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Jeopolitik ve Kiiresel Gelismeler:

Hindistan-Pakistan Gerilimi ve Biiyiik Gii¢ Rekabeti Baglaminda Jeopolitik Dinamikler
Mayis 2025 Hindistan-Pakistan Krizi: Tarihsel Arka Plan ve ABD-Cin Rekabeti Baglaminda Analiz
Prof. Dr. Murat KOG

Giris
Hindistan ile Pakistan arasinda, on yillardir gérilmemis ciddiyette bir askeri kriz patlak verdi’. Hindistan’in Cemmu ve Kesmir
bolgesinde 22 Nisan 2025’te gerceklesen ve gogu turist 28 sivilin hayatini kaybettigi kanl bir teror saldinsini takiben gerilim hizla
tirmandi. Yeni Delhi yonetimi saldindan Pakistan destekli militanlar sorumlu tutarak 7 Mayis’ta Pakistan topraklarina karsi
“Sindoor Operasyonu”? kod adli misilleme flize saldirilar baslatti. Cevaben Pakistan ordusu da 10 Mayis’ta “Bunyan al-Marsus
Operasyonu” adiyla Hindistan’in gesitli hedeflerine insansiz hava araglar ve fiize saldirilar diizenledi. Ug giin siiren yogun
catismalarin ardindan, nukleer silahli iki komsu lilke ABD’nin arabuluculuguyla 10 Mayis aksami bir ateskes konusunda uzlasti.
Ancak ateskes ilanini takiben taraflar birbirini provokasyonlarla suglamaya, sinir hattinda ise silah sesleri duyulmaya devam
ediliyor.

Bu calismada, Mayis 2025 krizinin tarihsel kdkenlerini ve yasanan son gelismeleri analiz ederek; bu krizden ¢ikarilan dersleri
ABD-Cin stratejik rekabeti baglaminda degerlendirmeye g¢alisacagiz. Bu baglamda;

e Kesmir merkezli Hindistan-Pakistan gekismesinin enerji giivenligi ve buyuk glglerin jeostratejik projeleri tzerindeki etkisi
incelenecek;

e Cin’in Kusak-Yol Girigsimi (BRI) ile bolgede artan nufuzu karsisinda ABD-Hindistan is birliginin boyutlari ele alinacak,

e Kiiresel ticaret savaslari ve tedarik zinciri giivenligi perspektifinden bolgesel krizlerin etkileri degerlendirilecek,

e Uluslararasi sistemdeki ¢ok kutuplu diizenin yiikselisi ve Kiiresel Giiney’in yeni rolii kapsaminda Hindistan-Pakistan
krizinin anlami tartisilacaktir.

e Sonolarak, gelecege yonelik olasi senaryolar tartisilarak, tirmanmanin riskleri, diplomatik ¢6ziim ihtimalleri ve niikleer
caydiriciligin rolii Uzerine politika yapicilara yonelik gikarimlar sunulacaktir.

Tarihsel Arka Plan: Kesmir Sorunu ve Niikleer Caydiricilik

Hindistan ile Pakistan arasindaki diismanligin tohumlari, 1947°de Britanya Hindistan’in béliinmesiyle atildi. iki yeni devletin
kurulmasiyla birlikte gogunlugu Musliman olan Pakistan ve gogunlugu Hindu olan Hindistan arasinda kalan Cemmu Kesmir
Prensligi, her iki Ulkenin de hak iddia ettigi tartismali bir b6lge haline geldi®. 1947-48’de Kesmir ugruna ilk savas patlak verdi ve
1949’daki Karaci Anlasmasi ile fiili bir ateskes hatti tesis edildi. ilerleyen yillarda Kesmir nedeniyle 1965 ve 1971°de iki savas
daha yasandi; 1971 savasl Dogu Pakistan’in Banglades olarak ayrilmasiyla sonuglandi. 1972 Simla Anlagsmasi’yla Cemmu-
Kesmir’i fiilen ikiye bélen Kontrol Hatti (LoC) resmilesti. Ancak sorun ¢ozulmedi ve 1980’lerden itibaren Kesmir’de Hindistan
yonetimine karsi Pakistan destekli oldugu iddia edilen silahli ayaklanma siddetlendi. 1998 yilinda her iki Glkenin de birbirlerini
takip ederek nikleer silah testleri gergeklestirmesi, gcatismaya yeni bir boyut kazandirdi. Takip eden yil Kesmir’'de meydana
gelen Kargil krizi (1999)%, iki nikleer giicu ilk kez sicak bir gatigmanin esigine getirdi.

Nukleer silahlarin ortaya ¢ikisi, Hindistan ile Pakistan arasindaki caydiricilik dengesini kokten degistirdi. Niikleer caydiricilik,
iki tlke arasinda tam kapsaml bir savasi engelleyen bir gati saglarken, “istikrar-istikrarsizlik paradoksu” olarak bilinen olgu
gergevesinde sinirll konvansiyonel gatismalarin devam etmesine yol agti®. Teoride karsilikli nikleer dehset dengesi blylk bir
savasl goze almayi caydirici kilarken, pratikte Pakistan’in daha zayif konvansiyonel kapasitesini nukleer semsiye altinda telafi
etmeye calismasi ve Hindistan’in itidalli davranmasiyla sonuglandi. Bu dinamik, 6zellikle Kesmir kaynakl krizlerde kendini
gosterdi: 1999 Kargil gcatismasi, 2001 Parlamento saldirisi sonrasi 2002 sinir krizi ve 2019 Balakot hava harekati gibi olaylarda
uluslararasi toplumun devreye girerek tansiyonu disurmesi gerekti. Nitekim 2019 Subat’inda Pulwama’da 40 Hint guvenlik
gorevlisinin 6ldugu teror saldinsi sonrasi Hindistan’in Pakistan topraklarina hava saldirisi diizenlemesiyle tirmanan krizde, ABD
basta olmak lzere blyuk giiglerin hizli diplomatik miidahalesi savasin 6niine gegmistir®. Ancak Kesmir sorunu ¢oziilemedigi
icin dusuk yogunluklu catisma ve siyasi gerginlik kronik bir hal almis; iki Ulke 2003’te resmen ateskese varmis olsa da sinirlarda
sik sik silahli gatismalar ve karsilikli suglamalar sireklilik kazanmistir’.

Mayis 2025°’te Tirmanan Gerilim ve Son Gelismeler

2025 yilindaki krize zemin hazirlayan slreg, yukarida bahsedilen tarihsel baglamin son halkasi olarak degerlendirilebilir. 22
Nisan 2025’te Hindistan kontroliindeki Kesmir’in Pahalgam bélgesinde meydana gelen buyuk ¢apli teror saldirisi, halihazirda
kirilgan olan ateskesi bozarak yeni bir krizi tetiklemistir. Saldiriyi Pakistan merkezli oldugu bilinen Lashkar-e-Taiba baglantil
The Resistance Front (TRF) Gstlenmisg, ancak 6rgut daha sonra sorumlulugu reddetmistir. Hindistan ise teroristlerin Pakistan

1 https://www.npr.org/2025/05/11/g-s1-65755/india-pakistan-ceasefire-shaken-overnight-fighting-kashmir

2"Sindoor" (Hintgede: fvﬁ?g), Giiney Asya kiilturlerinde 6zellikle evli Hindu kadinlarin sa¢ ayrimina surdiigii kirmizi renkli toz anlamina gelir. Genellikle
evliligin sembolii olarak kullanilir ve kadinin evli oldugunu goésterir. Sindoor, geleneksel olarak sadakat, evlilik bagi ve kadinlk onuru gibi kavramlarla
iliskilendirilir. Ulusal onuru, kutsal bagi veya disil sembolleri koruma vurgusuyla se¢ilmis sembolik bir isimdir.

3 https://www.cfr.org/global-conflict-tracker/conflict/conflict-between-india-and-pakistan

4 Kargil Krizi (1999), Hindistan ile Pakistan arasinda meydana gelen ve Kesmir bélgesindeki Kargil bolgesinde yogunlasan ciddi bir sinir catigsmasidir.
Her iki lilkenin de niikleer gii¢ sahibi oldugu bir donemde yasanmasi, krizi son derece tehlikeli hale getirmis ve uluslararasi endiseye neden olmustur.
5 https://www.belfercenter.org/publication/india-and-pakistans-unstable-peace-why-nuclear-south-asia-not-cold-war-europe

5 https://www.foreignaffairs.com/india/india-pakistan-kashmir-are-perilously-close-brink

7 https://www.cfr.org/global-conflict-tracker/conflict/conflict-between-india-and-pakistan
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tarafindan desteklendigini iddia ederek sert tedbirlere ydnelmis: islamabad y6netimi suglandi, Pakistan ile sinir ticareti ve
ulasimi kisitlayici adimlar atilmis ve en 6nemlisi Indus Nehri Sulari Anlagsmasi’nin askiya alinabilecegi aciklanmistir. Yeni
Delhi’nin Indus Nehri’ni Pakistan’a karsi baski unsuru olarak kullanma tehdidi, islamabad’da “savas sebebi” sayilacag
uyarilarina yol agmistir. Nitekim Indus gibi hayati su kaynaklarinin kesilmesi Pakistan’i elektrik Gretiminden tarima kadar pek
¢ok alanda fel¢g etme potansiyeline sahip. 2025 krizi sirasinda Hindistan’in bu anlasmay askiya alma adimi, Pakistan’in
hidroelektrik kapasitesinin %90’inin (9.3 GW) tehlikeye girmesi anlamina gelmistir®.

Saldinyi izleyen gunlerde Kesmir ve Sinir hattinda kargilikli topgu atesi ve kiiglik ¢apli gatismalar yasanirken, Pakistan hava
sahasini Hint uguslarina kapatma, diplomatik iliskileri azaltma gibi 6nlemler aldi. 7 Mayis sabahi Hindistan ordusu, Rafale
savas ucaklan ve karadan firlatilan flzelerle Pakistan topraklarindaki belirli hedeflere ydnelik 14 ayri nokta atisi
gerceklestirdigini duyurdu. “Sindoor Operasyonu” adi verilen bu saldirilarda Hindistan, Jaish-e-Mohammed ve Lashkar-e-
Taiba kamplarini vurdugunu ve Pakistan ordusunun hedef alinmadigini savunurken; Pakistan tarafi flize ve bomba darbelerinin
sivil alanlara isabet ettigini, camilerin dahi vuruldugunu ve en az 31 sivilin 6ldigunu agikladi. Hindistan hava kuvvetlerinin
gelismis SCALP seyir fiizeleri ve gidumli bombalar kullandigl, ayrica karadan atilan BrahMos flizeleri ve insansiz “dolasan
muhimmat” ile hedeflerin imha edildigi bildirildi.

Sindoor Operasyonu sonrasi iki taraf arasindaki gatisma hizla ¢gok cepheli bir hal aldi. Pakistan ordusu sinir bolgelerinde Hint
mevzilerine top ve havan atislariyla karsilik verirken, ilk kez genis 6lgekli IHA (insansiz Hava Araci) kullanimi gériildii. Bu kriz,
Hindistan ve Pakistan’in birbirlerinin askeri unsurlarina saldirmakigin silahlidrone’lari yogun olarak kullandigi ilk gatisma
olarak tarihe gecti. 8-9 Mayis boyunca taraflar hem Kesmir LoC boyunca hem de Pencap sinirinda karsilikli hava ihlalleri ve iIHA
diisiirme olaylari yasadi. iki taraf da birbirine ait birkag insansiz hava aracini vurarak diistirdigiinii iddia etti. Ayrica Pakistan,
Hindistan’in kritik altyapilarina siber saldirilar diizenlendigini 6ne surerken, Hindistan tarafi Pakistan sinirina yakin Pencap
eyaletinde diisman IHA’lari tespit edildigini duyurdu.

10 Mayis’ta Pakistan ordusu durumu tirmandirarak Hindistan iglerine dogru misilleme yapma yoluna gitti. “Bunyan al-Marsus
Operasyonu™?® adi verilen harekat gergevesinde Pakistan, Hindistan’in bazi bilyiik sehirleri yakinlarina roket ve iHA saldirilari
diizenledigini acikladi. islamabad yénetimine gdre bu operasyon Hindistan’a “ders vermek” amaci tasiyordu ve Pakistan
Basbakani Sahbaz Serif, aksam saatlerinde televizyonda yaptigl agiklamada Pakistan’in “zafer kazandigini” iddia ederek 11
Mayis gununu Ulke ¢capinda sukran gunu ilan etti. Ancak ayni saatlerde ¢atismalarin daha fazla tirmanmasini engellemek igin
uluslararasi diplomatik girisimler yogunlasti. ABD, niikleer bir savas riski tasiyan bu krizde aktif arabuluculuk roli Ustlendi.
Washington’un 6ncuiligunde ydratulen acil diplomasi trafigine Gin, Suudi Arabistan, Birlesik Krallik gibi aktorler de destek verdi.
Nihayet 10 Mayis aksami her iki ulke de yerel saatle 17:00°den itibaren ateskes konusunda anlastiklarini duyurdu. Bu
anlagmaya gore kara, hava ve denizde tim saldirilar durdurulacak ve 12 Mayis’ta dogrudan gorismelere baglanacakti. Ne var
ki, ilan edilen ategkes dakikalarinda dahi kargilikli top atiglarinin surdtgu haberleri geldi; taraflar, ateskesiilk bozdugu iddiasiyla
birbirlerini sugladi. Yine de uluslararasi toplumun yogun baskisi sayesinde gatisma tam 6lgekli bir savasa donugmeden simdilik
yatistirildi. Kriz boyunca ABD ve Cin resmi acgiklamalarinda her iki tarafa da itidal cagrisinda bulundu; Pekin yonetimi
Hindistan’in operasyonundan “endise duydugunu” belirtip olaylarin kapsaml sorusturulmasini isterken, Washington taraflara
gerilimi dusurmeleri yonunde telkinlerde bulundu. Bu durum, bélgesel bir gatismanin kuresel gli¢ dengeleriyle ne denli i ice
gectigini gosteren carpici bir 6rnek oldu™.

Enerji Giivenligi ve Rotalar Uzerindeki Miicadele
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Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru (CPEC) haritasi: Cin’in Sincan eyaletindeki Kasgar’dan baslayarak Pakistan’in Gvadar limanina ulas an koridor,
Kesmir bélgesindeki Gilgit-Baltistan iizerinden gegcmektedir.

8 https://ipanewspack.com/conflict-with-india-seriously-endangers-pakistans-energy-security

9 "Bunyan al-Marsus" (ues< 4l oid)) ifadesi, Arapca kékenli olup Kur’an-1 Kerim’de Saff Suresi, 4. ayette gecer. Tiirkgeye “siki sikiya kenetlenmis yap1”
veya “birbirine kenetlenmis saglam bir yapi” olarak gevrilir.

10 https://www.cfr.org/global-conflict-tracker/conflict/conflict-between-india-and-pakistan
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Hindistan ile Pakistan arasindaki kronik Kesmir ihtilafi, sadece etnik-dini temelli bir toprak kavgasi olmanin 6tesinde, enerji
gilivenligi ve ulastirma rotalari micadelesiyle de yakindan iliskilidir. Kesmir boélgesi, cografi konumu itibariyle Giliney Asya,
Orta Asya ve Cin’in kesisim noktasinda yer almaktadir. Kuzeyde Cin’in Sincan (Xinjiang) bélgesine komsu olan Kesmir, ayni
zamanda batida enerji zengini Orta Asya’ya ve Afganistan lizerinden Basra Korfezi’ne uzanan glizergahlarin yakinindadir'.

Bu nedenle “Kusak-Yol” jeoekonomik denkleminde Kesmir’in stratejik agirligi buytktir. Nitekim pek gok analizde vurgulandigi
Uzere, Kesmir, Cin’in Kusak-Yol girisimi ve o0zellikle Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru acgisindan hayati bir bilesen
konumundadir.

Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru (CPEC), Cin’in 2015 yilinda baslattigi Kusak-Yol Girisimi kapsamindaki en bayrak
projelerden biri olup yaklasik 3.000 km uzunlugunda bir kara ve enerji ulastirma hattidir'?. CPEC, Cin’in batisindaki Kasgar’dan
baslayarak Pakistan topraklarini boydan boya kat etmekte ve Arap Denizi kiyisindaki Gvadar limaninda son bulmaktadir. Bu hat,
Pakistan’in Hindistan’la anlagmazlik konusu olan Gilgit-Baltistan bolgesinden gegerek Kesmir cografyasini fiilen Cin’in stratejik
hesaplarina dahil etmektedir. Pekin agisindan bu koridorun en énemli getirilerinden biri, Cin’in uzun yillardir dile getirdigi
“Malakka ikilemi” ne alternatif bir coziim sunmasidir.
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Cin’in petrol ve dogalgaz ithalatinin buytk kismi su an igin Hindistan’in deniz hakimiyetine yakin gizergahlardan, 6rnegin
Hlurmuz Bogazi’ndan gegip Malakka Bogazi Uzerinden Uzakdogu’ya ulasmaktadir. Bu durum, krizzamanlarinda Cin’in enerji arz
guvenligini riske atabilecek bogaz darbogazlarina bagimlilik yaratmaktadir. Oysa CPEC sayesinde Cin, Pakistan topraklari
Uzerinden dogrudan Hint Okyanusu’na ve Orta Dogu enerji kaynaklarina kara baglantisi elde edebilecektir. Boylece Pekin,
Malakka veya Hurmuz gibi dar gegitlere mahkim olmadan petrol ve gaz akigini stirdurebilecek alternatif bir rotaya kavusmayi
hedeflemektedir. Cinli stratejistler, Malakka ve Hurmuz Bogazlarini “glvenlik risklerine acgik” boyunlar olarak goértrken,
Pakistan tizerinden bir ulastirma koridorunun bu riskleri azaltacagini vurgulamaktadir'.

Pakistan icin de CPEC projesi, yalnizca ekonomik kalkinma degil, ayni zamanda enerji altyapisinin gelistirilmesi anlamina
gelmektedir. Koridor kapsaminda Pakistan’da birgok otoyol, demiryolu, liman ve enerji santrali yatinmi yapilmis veya
planlanmistir. Ozellikle Pakistan’in kronik elektrik ve yakit sikintisina gare olacak enerji santralleri ve LNG terminalleri CPEC
finansmaniyla insa edilmektedir. islamabad yénetimi, CPEC’i “game changer” (oyun degistirici) olarak nitelendirerek
ekonomisini canlandirma ve Hindistan karsisinda jeostratejik konumunu guglendirme araci olarak gormektedir.

2025’te patlak veren kriz sirasinda Pakistan’in enerji arzinda yasadigl zorluklar da bu projelerin 6nemini hatirlatmistir.
Catismalar nedeniyle Pakistan’da petrol istasyonlarinda akaryakit kitig bas gosterdigi, hikimetin benzin satiglarini gegici
olarak kisitladigr bildirilmistir. Rystad Energy analizine gore, uzun bir catisma her iki Ulkenin de enerji ihtiyacini karsilama
kapasitesini ciddi sekilde zora sokabilir, ancak 6zellikle Pakistan’in durumu kirilgandir. Hindistan giinde 5,4 milyon varil petrol
tuketirken Pakistan sadece 250 bin varil tiketmektedir ve Hindistan’in bir aylik stratejik petrol stoku varken Pakistan’in ancak
20 gunlik ticari stoku bulunmaktadir. Dolayisiyla gatisma derinlesseydi Pakistan’i ani bir enerji krizi vurabilecegi
hesaplanmistir™,

Ote yandan Hindistan cephesinde de enerji giivenligi, Pakistan ile iliskilerde énemli bir saik olagelmistir. Hindistan hizla
blylyen ekonomisini beslemek icin dis enerji kaynaklarina giderek daha bagiml hale gelmektedir — petrol ihtiyacinin %85’ini,
dogalgazin %50°den fazlasini ithal etmektedir. Cografi olarak Hindistan, batisinda iran ve Orta Asya gibi zengin enerji
rezervlerine yakin olmasina ragmen, Pakistan ile arasinda dugsmanlik bulundugundan bu kaynaklara dogrudan kara yolu veya
boru hatti erisimi yoktur. Ornegin, uzun yillardir gindemde olan TAPI dogal gaz boru hatti projesi (Tirkmenistan-Afganistan-
Pakistan-Hindistan) ve IPI boru hatti (iran-Pakistan-Hindistan) bélgedeki istikrarsizlik ve rekabet nedeniyle bir tirlii hayata
gecirilememisgtir'®,

" https://iges.ba/en/geopolitics/geopolitical-significance-of-kashmir

2 https://newlinesinstitute.org/strategic-competition/mapping-a-u-s-strategy-to-counter-chinas-cpec-clout
3 https://www.files.ethz.ch/isn/154357/energysecurity.pdf

4 https://ipanewspack.com/conflict-with-india-seriously-endangers-pakistans-energy-security

5 https://www.files.ethz.ch/isn/154357/energysecurity.pdf
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Possible New IPI Pipeline Route j

This map is an illustration of the possible new routa 00 riles
of the |P| Pipeline based on Indian officials reports.

TAPI PROJESINI AFGANISTAN KISMININ INSASI BASLADI
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https://www.aa.com.tr/tr/dunya/tapi-projesini i kisminin-i i-basladi/1071778 https://sahipkiran.org/2013/05/09/orta-asyanin-kurtleri-beluciler/attachment

TAPI projesi kagit Ustinde Hindistan’in gaz ihtiyacinin énemli bir kismini karsilayabilecekken, Afganistan’daki i¢ savas ve
Pakistan-Hindistan giivensizligi nedeniyle ilerleme saglanamamistir. Benzer sekilde, Pakistan topraklarindan gegecek iran
dogalgaz hatti da ABD’nin yaptinm baskilar ve Yeni Delhi’nin gekinceleriyle rafa kalkmistir. Bu durum, Hindistan’i eneriji
tedarikinde deniz yollarina ve pahali LNG ithalatina bagiml birakmaktadir’®.

Kesmir ve gevresindeki jeopolitik tablo bu nedenle bir enerji koridorlari rekabeti olarak da okunabilir. Eger Hindistan ve
Pakistan arasinda baris ve is birligi tesis edilebilseydi, Kesmir Gzerinden Guney Asya’yl Orta Asya ve Cin’e baglayacak kara
koridorlari her iki tilkenin de yararina olabilirdi. Ornegin, giivenli bir Kesmir hatti Hindistan’a Pakistan tizerinden Orta Asya dogal
gazini veya Orta Dogu petrolunt kara yoluyla getirebilirdi. Ancak mevcut ihtilaf, boyle bir senaryonun 6ntnu kapatmaktadir.
Aksine, Cin’in Pakistan ile ortaklasa yuruttigii CPEC projesi, Hindistan’i diglayan bir enerji ve ticaret koridoru insa etmektedir.
Kashmir’in statlisii de bu baglamda enerji jeopolitigiyle i¢ ice gegmistir: Hindistan, CPEC guizergahinin kendi egemenlik iddia
ettigi bolgelerden (Gilgit-Baltistan) gegmesine itiraz ederken; Pakistan ve Cin, bu stratejik projeyi korumak igin bolgedeki
nufuzlarini pekistirmektedir. 2025 krizinin Kesmir eksenli gikisi da bu nedenle buyiik giiglerin enerji ve altyapi miicadelesiyle
dogrudan baglantilidir. Kriz sirasinda Cin Disisleri’nin Hindistan’in askeri operasyonuna tepki gosterirken itidal gagrisi
yapmasi, esasen CPEC’in guvenligini ve bolgesel istikrarn koruma endisesinden kaynaklanmistir. Benzer sekilde, Hindistan’in
kriz esnasinda Pakistan’a karsl Indus sularini kesme kozunu oynamasi da enerji-glivenlik denklemindeki muicadelenin bir
parcasidir.

Cin’in Cevrelenmesi Stratejisi ve Kusak-Yol’a (Yeni ipek Yolu) Karsi ABD-Hindistan is Birligi (Yeni Baharat Yolu)
Hindistan-Pakistan gerilimi, yalnizca iki lUlkenin meselesi olmayip ABD-Cin rekabetinin Giliney Asya’daki yansimalari
cercevesinde ele ainmalidir. Cin, son yillarda Kusak-Yol Girisimi kapsaminda Guney Asya’ya ekonomik ve stratejik ntfuzunu
artinrken, Hindistan kendini adeta bir “Cin tarafindan ¢evrelenme” (containment) stratejisinin hedefi olarak gormektedir.
Pekin’in “Inci Dizisi” olarak adlandirilan stratejik liman aglari (Myanmar, Sri Lanka, Pakistan Gvadar vb.) ve Pakistan ile “her
kosulda dostluk” ittifaki, Yeni Delhi’de ciddi endiselere yol agmistir’’.

iNCi DiZisi STRATEJISI VE HINT OKYANUSU NDAKI
STRATEJIK GECIS NOKTALARI INDIA-MIDDLE EAST-EUROPE ECONOMIC CORRIDOR (IMEC)
Hiitmiiz Dogacr Malaeo Bogaz HAIFA
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Cin’in Pakistan’la yakin askeri ig birligi ve bolgedeki yatirnmlari, Hindistan agisindan sadece geleneksel rakibi Pakistan’in glig
kazanmasi degil, ayni zamanda kendi ¢evresinde Cin etkisinin artmasi anlamina gelmektedir. Nitekim Hint stratejistler, Cin’in
Kusak-Yol hamlelerini ve Pakistan’la ittifakini dengelemek uzere bir “karsi-cevreleme” (counter-encirclement) politikasi
gelistirme geregini vurgulamaktadir. Bu yaklasim kapsaminda Hindistan, donanmasini Hint Okyanusu’nda giiclendirmekte,
bolgede Cin karsiti denge unsuru olabilecek Ulkelerle (Japonya, Avustralya, Vietnam gibi) is birligini artirmakta ve kiresel
gugclerle stratejik ortakliklara girismektedir'®. Yapilan bir akademik degerlendirmede, Hindistan’in Cin’in kusatmasina yanit
olarak deniz asiri askeri Usler kurma, ittifaklar insa etme ve ABD ile yakinlasma adimlarini “sinirli sert dengeleme” (limited
hard balancing) olarak tanimlamistir. Bu gergevede Hindistan’in ABD ile iliskilerinde son yillarda belirgin bir stratejik yakinsama
yasanmistir.

16 https://moderndiplomacy.eu/2025/01/17/securing-indias-maritime-energy-routes-challenges-and-strategic-responses
7 https://openurl.ebsco.com/EPDB%3Agcd%3A13%3A31632765/detailv2?sid=ebsco
8 https://www.airuniversity.af.edu/JIPA/Display/article/3371481/limited-hard-balancing-explaining-indias-counter-response-to-chinese-encircleme

“blackdot ° TEMA B 5


https://www.aa.com.tr/tr/dunya/tapi-projesinin-afganistan-kisminin-insasi-basladi/1071778
https://sahipkiran.org/2013/05/09/orta-asyanin-kurtleri-beluciler/attachment

= TEMA GRUP

ABD, Cin’in Asya’daki yiikselisini dengelemek igin Hindistan’1 kilit bir ortak olarak gérmektedir. Ozellikle 2017°den bu yana
ABD-Japonya-Hindistan-Avustralya dortli guvenlik diyalogu (Quad) canlandirilmig; 2022’de “Hint-Pasifik Ekonomik Cergevesi”
kurulmus; 2023’te ise Hindistan-Orta Dogu-Avrupa Ekonomik Koridoru (IMEC) gibi Kusak-Yol’a alternatif projeler
duyurulmustur®®,

Washington, Yeni Delhi’yi Asya’da Cin etkisini sinirlayacak bir denge unsuru olarak desteklerken, Hindistan da bu is birliginden
hem ekonomik hem askeri kazanimlar elde etmektedir. Ornegin, ABD Hindistan’a gelismis silah sistemleri ve istihbarat destegi
saglamakta; ortak askeri tatbikatlar dizenlenmekte, nikleer teknolojiden uzay arastirmalarina kadar ¢gok boyutlu ortakliklar
gelistirilmektedir. 2025 Mayis krizinde de ABD’nin aktif arabuluculugu, Hindistan nezdinde Washington’un guvenilir bir ortak
olarak konumunu pekistirmistir. Kriz boyunca Amerikan yetkilileri hem Yeni Delhi hem islamabad ile siirekli temas halinde
olmus; hatta eski ABD Baskani Donald Trump bile basina yaptigi agiklamada Hindistan ile Pakistan’in “er ya da geg bir sekilde
hesaplasacagini” soyleyerek duruma dikkati cekmistir?®. Her ne kadar Hindistan geleneksel olarak “baglantisizlik” politikasi
gluderek buyuk guglerden esit mesafe prensibini vurgulasa da fiiliyatta son yillarda ABD ile jeostratejik ¢ikarlarinin értigmesi
neticesinde ortuk bir ittifak olustugu soylenebilir. Cin’in Kusak-Yol hamlesine karsi alternatif alt yapi finansmani (6rn. Mavi
Nokta Ag girisimi ') ve tedarik zinciri ortakliklari gelistirme gibi alanlarda ABD-Hindistan is birligi artmistir.

Mayis 2025 krizi, Gin-ABD rekabetinin bolgesel krizlere etkisini gozler 6niine sermistir. Cin, Pakistan’in kadim muttefiki olarak
gorulse de bu kriz sirasinda oldukga temkinli bir tutum sergilemistir. Pekin, Hindistan’in Pakistan’a yonelik operasyonunu
“talihsiz” olarak nitelemis ve taraflar itidale davet etmistir. Bu mesaj, Cin’in bir yandan Pakistan’i desteklerken diger yandan
catismanin kontrolden gikmasini istemedigini gostermektedir. Zira bir Hindistan-Pakistan savasi, Cin’in bélgedeki ekonomik
yatinmlarini (CPEC dahil) tehlikeye atabilecegi gibi, Cin’i zor bir ikilemle karsi karsiya birakacaktir: Ya Pakistan’a agikga askeri
destek vermek zorunda kalacak (ki bu ABD ile dogrudan karsi karsiya gelme riskini tasir) ya da Pakistan’i yuzustu birakarak
guvenilirligini sarsacaktir. Dolayisiyla Cin, krizin blyimemesi i¢in perde arkasinda diplomatik caba harcamis ve Pakistan’a da
ateskese uyma yonunde telkinde bulunmustur. ABD ise bu krizde agik¢a Hindistan’a yakin durmustur. Amerikan Disisleri,
Hindistan’in terérle mucadelesini mesru gordtgunt belirtirken, Pakistan’i gerilimi tirmandirmamaya ¢agirmistir. Bununla
birlikte Washington, ntkleer gerilim ihtimalini dikkate alarak Hindistan’i da itidale davet etmis ve dogrudan temasla Modi
hakimetini sogukkanli olmaya ikna etmeye calismistir?2, Bu yonuyle bakildiginda, Hindistan-Pakistan krizinin ¢éziumunde
blyuk giglerin is birligi yapmak yerine devam eden rekabet igcinde olduklan goézlenmistir: ABD etkin arabulucu rollinu
ustlenirken, Cin arka planda kalmayi tercih etmis ancak kendi ¢ikarlarini korumaya odaklanmistir.

Cin’in buyuk stratejisinde Hindistan-Pakistan denkleminin énemli bir yer tuttugu aciktir. CPEC projesi, sadece Cin-Pakistan
ikili iliskisini ilgilendiren bir ekonomik kalkinma projesi degil, ayni zamanda Gin’in ABD mittefiklerince ¢evrelenme
endisesine karsi gelistirdigi bir jeostratejik hamledir. Yani CPEC gibi altyapi projeleri, Cin’in ABD ve mdttefiklerinin
kusatmasini yarma stratejisinin pargasidir. Bu perspektiften bakildiginda, Hindistan’i ABD ile yakinlagtiracak veya Pakistan’i
istikrarsizlastiracak her gelisme, Cin’in bolgesel konumuna meydan okuma potansiyeli tasir. Mayis 2025 krizi de Hindistan’i
stratejik olarak daha fazla Bati kampina yaklastirmigtir. Kriz sonrasi Hindistan ile ABD arasindaki guivenlik istisarelerinin
yogunlastigl, ABD’nin Hindistan’a gelismis silah satiglarini hizlandirdigl ve ortak askeri kapasite gelistirme (6rnegin flize
savunma is birligi) projelerinin 6ne ¢iktigl gorulmustur. Pakistan ise ekonomik ve askeri dayanma giicunin sinirli olmasi
nedeniyle Cin’e daha da bagiml hale gelmistir. Sonug itibariyle, Guney Asya’daki her ciddi kriz, ABD-Cin rekabetinin
taseronlar iizerinden yansimasi gibi etkiler dogurmakta; taraflar dogrudan karsi kargiya gelmeseler de muttefikleri araciligiyla
nufuz mucadelesi surdirmektedir.

Kiiresel Ticaret Savaslari ve Tedarik Zinciri Giivenligi

Kriz, kiiresel ekonomik rekabetin keskinlestigi bir donemde vuku bulmustur. ABD ile Cin arasinda 2018’den bu yana devam
eden ticaret savaslan ve teknoloji alanindaki rekabet, diinya ticaret sisteminde zaten ciddi gerilimler yaratmistir. Karsitikl
gumruk tarifeleri, ihracat kontrolleri ve tedarik zincirlerini yeniden yapilandirma c¢abalarn, kuresel ekonomik duzeni
donusturmektedir. Bu buylk gug rekabeti ortaminda, Hindistan ve Pakistan gibi tlkelerde yasanan bolgesel krizler de kuresel
tedarik zinciri glvenligine etkide bulunmaktadir. Nitekim gok kutuplu diizene geciste tedarik zincirlerinin cografi dagilimi da
jeopolitik bir enstriman haline gelmistir. ABD-Cin rekabeti, sirketlerin ve devletlerin kritik trlin tedarikinde gesitlendirme ve
dost llkelerle ticaret (friendshoring) stratejilerine ydonelmesine yol agmistir. Asya’da istikrarin bozulmasi, alternatif Gretim
merkezi olarak gorulen Hindistan gibi tlkelerin gekiciligine darbe vurabilir veya 6nemli nakliye glizergahlarinin guvensizlesmesi,
maliyetleri yukseltebilir.

2025 Hindistan-Pakistan gerilimi sinirli stireli de olsa bolgedeki ulastirma hatlarini etkilemistir. Pakistan’in hava sahasini
kapatmasl nedeniyle Gluney Asya uzerindeki uluslararasi uguslar rotalarini degistirmek zorunda kalmis; Hindistan’dan
Avrupa’ya giden ugaklar daha uzun yollar izleyerek yakit maliyetlerini artirmistir. Benzer sekilde, gatisma ihtimaliyle sigorta
sirketleri boélgedeki deniz tasimaciligl primlerini gegici olarak yukseltmistir. Her ne kadar Hint Okyanusu’nda tanker veya ticari
gemilere dogrudan saldir riski dusiik olsa da savas endisesi dahi ticaret akisini olumsuz etkileyebilmektedir. Analistler,
gerilimin tirmandigl dénemlerde denizyollarinda kazara bir ¢catisma veya yanlis alarm riskinin bile bolgesel ticareti
aksatabilecegini belirtmektedir. Hint Okyanusu, diinya petrol tasimaciliginin dnemli bir b6lumunun gegtigi bir alandir; Pakistan

19 https://news.fiu.edu/2023/india-and-viethnam-are-partnering-with-the-us-to-counter-china-even-as-biden-claims-thats-not-his-goal

20 https://www.foreignaffairs.com/india/india-pakistan-kashmir-are-perilously-close-brink

21 Girigim, Avustralya , Gek Cumhuriyeti, Japonya , ispanya , isvigre , Birlesik Kralk ve Amerika Birlesik Devletleri hiikiimetlerinin, 6zellikle 6zel sektor
tarafindan, diinya ¢apinda yiiksek kaliteli altyapi projelerine yatirim yapilmasini destekleyen ortak bir projesidir.

22 https://www.foreignaffairs.com/india/india-pakistan-kashmir-are-perilously-close-brink
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ve Hindistan kiyilar bu guzergédhin tam Uzerinde olmasa da bir savas durumunda uluslararasi toplum enerji nakliyatinin
guvenligi konusunda kaygi duyacaktir.

Kuresel 6lgekte bakildiginda, tedarik zinciri glivenligi ginumuzde ulusal gluvenligin bir pargasi haline gelmistir. Pandemi,
Ukrayna savasi ve ABD-Cin ticaret gerilimleri, birgok Ulkeyi hayati trlinlerde (yar iletken, ilag, gida vs.) tedarik kaynaklarini
gdzden gegirmeye itmistir. Hindistan, bu déniisiimde énemli bir rol oynamaya galismaktadir: Ornegin elektronik tiretiminde
Cin’e alternatif olmak igin yatinmlan c¢cekmeye calismakta, “Make in India” girisimi ile Uretim ussu haline gelmeyi
hedeflemektedir. Ancak biryandan da Hint alt kitasindaki siyasi riskler, yatirnmcilarin temkinli olmasina yol agabilir. Mayis 2025
krizi, Hindistan’in blyik gu¢ rekabetinde uretim merkezi olarak guvenilirligi konusunda soru isaretleri yaratabilecek bir
gelisme.

Ote yandan, kiiresel ticaret savaslarinin bolgesel krizleri dolayli sekilde kériikleme ihtimali de vardir. ABD ile Gin arasindaki
gerilim tirmandikga, heriki gu¢ de kendi etki alanlarini tahkim etmek igin muttefiklerine ekonomik ve askeri destek sunmaktadir.
Bu durum, Hindistan gibi Ulkelerin stratejik 6nemini artirirken, Pakistan gibi ekonomisi kirilgan devletlerin ise bir bloktan
digerine bagimuligini derinlestirmektedir. Pakistan, son yillarda ekonomik darbogazlarda Cin’den buyik krediler almis; buna
karsilik Suudi Arabistan ve Korfez Ulkelerinden de destek bulmaya ¢alismistir. ABD ile iliskileri ise inisli ¢ikislidir ve 6zellikle
Afganistan’dan Amerikan gekilmesi sonrasi Washington-islamabad hattinda sogukluk gézlenmistir. Ticaret savaslari
baglaminda, Cin Pakistan’i kusak-yol yatirrmlariyla kendine daha siki baglarken, ABD de Hindistan’i teknoloji yatirimlari ve
ticaret ayricaliklan ile yanina gekmektedir. Ornegin ABD, Hindistan’i Gin’e uyguladigi bazi ihracat kisittamalarindan muaf
tutmakta ya da Hint Urlnlerine gumrukte kolaylik saglamaktadir. Boylece tedarik zincirleri jeopolitik eksende yeniden
sekillenirken, Guney Asya’da da ekonomik bloklasma egilimleri ortaya ¢gikmaktadir.

Bu buyuk fotografa gore, Mayis 2025 krizi biryandan kiiresel tedarik zinciri kaygilari yaratmis (enerji fiyatlar anlik dalgalanmis,
yatinmcilar tedirgin olmus) ancak diger yandan ticaret savaslarinin gélgesinde stratejik saflari belirginlestirmistir. Kriz
sonrasinda Hindistan’in Bati diinyasi ile ekonomik entegrasyon gabalari ivme kazanirken, Pakistan ise Cin ve Rusya ile ticari
baglarini guglendirme arayisina yonelmistir. Kuresel ekonomideki bloklasma trendi, boélgesel krizlerin yonetimini de
zorlastirmaktadir; zira bulyuk gucler arasinda koordinasyon azalmakta, her biri kendi mauttefikini desteklemeye
odaklanmaktadir. Bu ortamda, Hindistan-Pakistan gibi krizlerin kiiresel belirsizligi artirici etkisi var. Sonugta, ticaret savaslari,
tedarik guvenligi ve bolgesel gatismalar birbirini besleyen bir kisir dongl olusturma potansiyeline sahip.

Cok Kutuplu Diinya Duzeninin Yukselisi ve Kiiresel Gluney’in Rolu

Soguk Savas sonrasi donemin tek kutuplu Amerikan hegemonyasi, son yillarda yerini gittikce daha ¢ok kutuplu ve daginik bir
glic dagiimina birakmaktadir. Bu dontsimdin belirgin bir yonu, Kiiresel Giiney olarak tanimlanan Asya, Afrika ve Latin
Amerika’daki gelismekte olan Ulkelerin uluslararasi sistemde daha fazla agirlk kazanmasidir. Hindistan ve Pakistan, tarihi
olarak baglantisizlar hareketinin Uyeleri ve kiresel guneyin pargasi konumundadir. Gunumuzde bu Ulkeler, ABD-Cin
rekabetinde klasik anlamda iki kutuptan birine tam boyun egmek yerine, kendi ¢ikarlarina gére ¢ok yonlu politikalar izlemeye
calismaktadir. Ornegin Hindistan, bir taraftan ABD ve Bati ile yakinlasirken diger taraftan BRICS ve Sanghay is birligi Orgiit gibi
Cin ve Rusya’nin da i¢inde oldugu olugsumlarda aktiftir. Benzer sekilde Pakistan da ABD ile iliskilerini tamamen koparmadan
Cin’le stratejik ortaklgini surdirmeye gayret etmektedir. Bu denge politikalar, ¢ok kutuplu dizenin dinamiklerini
yansitmaktadir.

Kiiresel Gliney’in yeni rolii, buyuk guic rekabetinden bagimsiz kendi ajandasini da beraberinde getirmektedir. Matias Spektor
gibi analistler, son 20 yildaki gli¢ kaymalarindan en gok Kiiresel Guney Ulkelerinin kazangli ¢iktigini vurgulamaktadir?. Cin’in bir
super gug olarak yukselisi, ABD ile Avrupa arasindaki zaman zaman yasanan gorus ayriliklari ve genel olarak artan buyuk glc
rekabeti, gelismekte olan Ulkelere yeni manevra alanlari agmistir. Bu Ulkeler, BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, G. Afrika)
gibi koalisyonlar kurarak veya Afrika Birligi gibi bolgesel ittifaklari giglendirerek seslerini daha gur ¢ikarmaktadir. Yani Kiresel
Guney, Bati hakimiyetine meydan okuma ve kiiresel dizenin kurallarini yeniden tanimlama konusunda daha istekli hale
gelmistir. Bu durum, Hindistan ve Pakistan gibi llkelerin buylk gli¢ catismalarinda yalnizca piyon olmaktan cikip kendi
glindemlerini de dayatabilecegi anlamina gelir.

2025 Hindistan-Pakistan krizi sirasinda Kiiresel Giliney dayanismasinin bazi niianslar gérildi. islam is birligi Teskilati (cogu
Karesel Guney Ulkesi) Pakistan’a destek agiklamalari yaparken, Birlegsmis Milletler Genel Kurulu’nda pek ¢ok Asya ve Afrika
ulkesi gerilimin disurulmesini istedi ancak acik bigcimde taraf tutmaktan kagindi. Bu, gelismekte olan Ulkelerin artik bayuk glg
bloklarina kosulsuz tabi olmayip, catismazlik ve dengeyi koruma cabasinda olduklarina isarettir. Ozellikle Hindistan, kendini
Karesel Glney’in liderlerinden biri olarak konumlandirmak istemektedir. 2023’te Hindistan’in girisimiyle dlizenlenen “Kiiresel
Guney Zirvesi” ve Hindistan Bagbakani Modi’nin sik sik ulkesini “kuresel giineyin sesi” olarak tanimlamasi bu egilimi ortaya
koymustur. Dolayisiyla Hindistan, Pakistan’la sorunlarini uluslararasi platformlarda da kendi lehine gevirmek igin Kiresel
Giney soéylemini kullanmaya calismaktadir. Ornegin, “terérizmden en ¢ok aci ¢eken gelismekte olan lke” gériintiisiini
isleyerek Pakistan’i tecrit etmeye ¢alismistir. Pakistan ise islam diinyasinin ve Gin-Rusya blogunun destegini arkasina almaya
calisarak denge kurmaya gayret etmistir.

Cok kutuplu diinya dlzeni, genel kaniya gore daha kaotik ve ongoriilmez olabilir. Zira net bloklar yerine esnek koalisyonlar ve
cikar eksenli gecici ortakliklar 6ne gikar. Bu da Hindistan-Pakistan gibi kronik sorunlarin ¢ézimunu zorlastirabilir. Soguk Savas
doneminde ABD veya SSCB’nin baskisiyla nispeten frenlenen yerel gatismalar, simdi daha serbest bir ortam bulabilir. Cok

23 https://www.foreignaffairs.com/united-states/rise-nonaligned-multipolar-world-matias-spektor
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kutuplulugun daha fazla catismaya kapi aralayabilecegi vurgulanmaktadir?*. Bu baglamda, Giiney Asya’daki iki nikleer gliclin
rekabeti, gok kutuplu dizenin sinav alanlarindan biri haline gelmektedir. Cin, ABD, Rusya, hatta Orta Dogu gulgleri (Suudi
Arabistan, iran) bile bu denkleme kendi cephelerinden dahil olmaktadir. Kiiresel Giiney’in dnemli aktérleri olan Hindistan ve
Pakistan ise blytk guclerin destegini almaya galigirken, kendi otonom ¢ikarlarini da korumaya ¢cabalamaktadir. Bu ince gizgi,
bazen “yeni baglantisizlk” olarak adlandiriliyor: Yani ne tamamen Bati kampina ne de Cin kampina katilmak, ikisinden de
fayda saglayip bagimsiz kalabilmek.

Ozellikle Hindistan, ¢ok kutuplu diizenden fayda saglayan bir denge politikasi izlemektedir. Rusya’dan uygun fiyatla petrol
alirken ABD ile savunma is birligi yapabilmekte; iran’la iliskilerini yiriitiirken israil’le de stratejik ortak olabilmektedir. Bu gok
yonla yaklagim, Hindistan’in artan kuresel profilini yansitirken, Pakistan ekonomik zaaflari nedeniyle benzer manevra alanina
sahip olamamaktadir. Yine de Pakistan da Korfez tlkeleri, Tlrkiye, Cin gibi gliglerle baglarini gesitlendirmeye ¢alisarak tek bir
glice bagimli kalmamaya gayret etmektedir. Kiresel Gliney’deki bu hareketlilik, uluslararasi kurumlara da yansimaktadir.
Ornegin G20’de ve BM’de Hindistan liderliginde gelismekte olan (ilkelerin iklim finansmani, kalkinma yardimlari gibi konularda
daha gligli ortak tavir takindig) gortilmektedir®,

Sonug olarak, Hindistan-Pakistan krizinin ¢ézim arayisinda yeni ¢ok kutuplu gerceklik dikkate alinmali artik ne ABD ne de
baska bir gli¢ tek basina dayatmayla bu sorunu ¢dézemeyecegi gergegini tim yaklasimlarinda merkeze oturtmalidir. Ancak
Kuresel Guney’in kolektif iradesi ve buyuk guglerin is birligiyle ilerleme saglanabilecegi, Hindistan ve Pakistan’t ayni masada
yapici diyaloga cekmek igin belki BM gatisi altinda yeni inisiyatifler veya “Gliney-Guney diplomasisi” devreye girmesi gerekliligi
Uzerinde tartigilmalidir. Kegsmir sorununda dogrudan arabuluculuk Hindistan tarafindan reddedilse de basta Tlrkiye olmak
Uzere arka kapi diplomasisinde ylikselen glglerin (6rnegin Suudi Arabistan veya BAE gibi Pakistan’a nifuzlu aktoérlerin) rol
oynamasi mumkun olabilir. Cok kutuplu diinyada, Kiiresel Giiney dayanismasi eger gercekten isleyecekse, Hindistan ve
Pakistan gibi iki buyuk guney Ulkesinin baris igcinde bir arada yagamasi ortak ¢ikarlari igin gereklidir. Bu anlayis, belki gelecekte
krizin taraflarin kendileri tarafindan degil, gelismekte olan Ulkeler tarafindan yumusatilmasina yol agabilecektir.

Gelecege Dair Senaryolar: Tirmanma Riskleri, Diplomatik C6ziim Olasiliklari ve Niikleer Caydiricilik

Mayis 2025 krizi simdilik atlatilmis olsa da Hindistan ve Pakistan arasindaki dismanlgin yapisal nedenleri ¢é6ztlmus degildir.
Bu durum, gelecege yonelik farkli senaryolari gindeme getirmektedir:

1. Kontrollii Gerilim ve Aralikli Krizler: Blyuk olasilikla, Hindistan ve Pakistan istikrarsiz bir baris durumunu strdtrmeye
devam edecektir. Her iki tarafta da kamuoylari ve siyasi ¢evreler karsi tarafa given duymamakta, diyalog girisimleri kirilgan
kalmaktadir. Bu durumda, donem donem yeni sinir 6tesi terdr saldirilan veya provokasyonlar meydana gelebilir ve bunlar yine
askeri krizlere donusebilir. Nukleer caydiricilik sayesinde bu krizlerin tam 6lgekli savasa dontisme ihtimali disuk kalsa da
(taraflar nukleer esik nedeniyle kendilerini sinirlar), her kriz kendi iginde bir yanlis hesap veya kaza sonucu nukleer tirmanmaya
gebedir. Ozellikle iHA’larin, hipersonik fiizelerin ve siber saldirilarin devrede oldugu yeni bir askeri teknoloji caginda, kazara
tirmanma riski kiigimsenmemelidir. Ornegin insansiz bir aracin yanlislikla stratejik bir tesisi vurmasi veya radar uyari
sistemlerindeki bir ariza, nikleer alarm yaratabilir. Bu nedenle Hindistan ve Pakistan’in gelecekte benzer krizleri daha iyi
yonetebilmek igin kriz iletisim mekanizmalari kurmasi hayati 6nemdedir. Acil hatlarin etkin kullanimi, askeri hareketlerin
seffafligl ve Gglncu taraflarin (ABD, Cin gibi) arabuluculuk igin bolgesel pivotlari yanlarina almalar gelecekteki krizlerin kontrol
altinda tutulmasini saglayabilir.

2. Tirmanma ve Sinirli Savas Senaryosu: En kotl senaryolardan biri, bir sonraki krizin kontrol edilemeyip daha genis bir savasa
déniismesidir. Ozellikle Hindistan’da terére biiylik can kaybina yol agan bir saldir olmasi halinde, Yeni Delhi’nin i¢ baskilarla
cok daha sert bir karsilik vermesi mumkuandir. 2025’teki gibi hava operasyonlariyla yetinmeyip kara harekati segcenegini
duslinmesi s6z konusu olabilir. Hindistan’in doktrini gegmiste “Soguk Baslangi¢” (Cold Start) adi verilen, hizli ve sinirli bir kara
saldinisiyla Pakistan’i gafil avlama planlarini iceriyordu. Boyle bir hamle, Pakistan’i varolugsal bir tehdit altinda birakirsa,
islamabad taktik niikleer silah kullanma doktrinini devreye sokabilecegini ima etmistir. Pakistan’in gelistirdigi kisa menzilli
nukleer kapasiteli fuze sistemi (Nasr), Hindistan’in konvansiyonel ustlinlligune karsi bir denge unsuru olarak gorilmektedir.
Dolayisiyla sinirli bir savas bile hizla nikleer esige yakinlasabilir. Bu senaryoda kazanan olmayacagi agiktir; iki tilke de korkung
yikima ugrar, kiiresel ekonomiye darbe iner ve cevre felaketi yasanir. Nukleer caydiricilik tam da bu sebeple isleyecektir
denebilir ancak tarih gostermistir ki, insani zaaflar veya yanlis hesaplamalar bu caydiriciligl zaafa ugratabilir. Bu nedenle
uluslararasi toplum, Hindistan-Pakistan gerilimlerinin kizistigl anlarda daha proaktif davranmak durumundadir. 2025’te bir
sekilde 6nlenen blyuk savas, gelecekte her zaman énlenemeyebilir.

3. Diplomatik Coziim ve Yumusama ihtimali: iyimser senaryoda ise, her iki tilkenin de liderliginde akliselim galip gelir ve kalici
bir diyalog siireci baslar. Kesmir sorununun ¢éziimii olmasa bile en azindan yonetilebilir hale gelmesi hedeflenebilir. Ornegin
2000’lerin ortasinda yUratilen Kompozit Diyalog Siireci?® benzeri bir kapsaml gériisme paketi yeniden canlandirilabilir. Bu
surecte sinir 6tesi teroriin engellenmesi igin mekanizmalar, Kesmir’de halkin yasamini iyilestirecek adimlar (seyahat ve ticaret
kolayliklari gibi) ve nukleer riskleri azaltacak anlagsmalar (flize test bildirimleri, nukleer silahlarin kazara kullanilmasini

24 https://credendo.com/en/knowledge-hub/world-new-multipolar-order-making-broad-impact

25 https://www.foreignaffairs.com/united-states/rise-nonaligned-multipolar-world-matias-spektor

ozellikle de Kesmir sorunu basta olmak lizere temel ihtilaflari gozmeyi amaclayan ¢ok baslikli diplomatik goriisme sirecidir., asagidaki 8 temel konu
basligi altinda yiiratiilmustiir:

Kesmir meselesi, Baris ve giivenlik (6zellikle niikleer giivenlik ve CBM'ler), Siachen Buzulu meselesi, Sir Creek sinir anlagsmazugi, Terérizm ve
uyusturucu kacakgiligl, Ticaret ve ekonomik is birligi, insani meseleler (esirler, vize kolaylklari, miilteci aileler vs.), Kiiltiirel alisveris ve iletisim
(karsitikli ziyaretler, medya, spor vs.), Sir Creek sinir anlasmazUgi, Terérizm ve uyusturucu kagakgilig, Ticaret ve ekonomik is birligi, insani meseleler
(esirler, vize kolayluklari, miilteci aileler vs.), Kiiltuirel aligveris ve iletisim (karsilukl ziyaretler, medya, spor vs.)

“blackdot ° TEMA B 5



= TEMA GRUP

onleyecek protokoller) giindeme gelebilir. Uluslararasi aktérler bu defa arka planda kalarak ama sureci tesvik ederek katki
sunabilirler. Ornegin ABD ve Cin, ilk kez ortak bir inisiyatif alarak Giiney Asya’da bir niikleer risk azaltma ve giiven artirici
onlemler paketi onerebilir. Boyle bir diplomatik atiim, her iki Ulkenin de ¢ikarinadir; zira surekli yuksek alarm durumunda
yasamak ekonomik ve sosyal maliyetler getirmektedir. Pakistan ekonomisi savunma harcamalari ve gluvenlik endiseleri
yuzunden kalkinma igin gereken atilimlari yapamazken, Hindistan da slper gu¢ olma yolunda kendi bélgesindeki istikrarsizlik
nedeniyle frenlenmektedir.

Elbette diplomatik ¢dézum yolunda ciddi engeller vardir. Kesmir konusundaki pozisyonlar uzun suredir kirmizi gizgi
niteligindedir: Hindistan, Kesmir konusunda herhangi bir dis midahale veya bolinmeye kesinlikle karsiyken, Pakistan da
Kesmir halkinin kendi kaderini tayin etmesi ilkesinden vazgegmemektedir. Hindistan’in 2019’da Cammu-Kesmir’in 6zerk
statusunu kaldirmasiyla sorunun ¢6zimu daha da zorlagmistir. Yine de tam kapsamli bir anlagsma olmasa bile “dondurulmus
ihtilaf” modeline gegis dislntilebilir. Yani her iki taraf da mevcut fiili siniri (LoC) kabullenmese bile ona saygi gosterir, bolgede
normallesme adimlarina odaklanir ve uluslararasi platformlarda dusmanlg tirmandirmamayi taahhit eder. Boyle bir
senaryonun gergeklesebilmesi icin Hindistan ve Pakistan’da i¢ siyasetinin de barisa hazir olmasi gerekir. Pakistan ordusunun
sivil yonetime alan agmasi, Hindistan’da milliyetgi retorigin yumusamasi zaman alacak hususlardir. Ancak imkansiz degildir;
zira gegmiste Vajpayee-Muserref doneminde dnemli yakinlasmalar olmus, ¢éztme yaklasildigi dahi iddia edilmistir.

4. Biiyiik Guglerin Etkilesimine Bagli Sonuclar: Gelecekteki senaryolar lizerinde ABD ve Cin’in bolgedeki durumu da belirleyici
olacaktir. Eger ABD-Cin rekabeti derinlesir ve sicak ¢gatisma ihtimali (6rnegin Tayvan meselesi Uzerinden) artarsa, Hindistan-
Pakistan gerilimi ikinci planda kalabilir ya da blyuk gl rekabetinin bir alt cephesi haline gelebilir. Boyle bir durumda Hindistan,
ABD ile daha acik bir ittifaka yonelebilir, Pakistan da Cin’den guvenlik garantileri talep edebilir. Bu da bir yeni Soguk Savas
cephelesmesi goruntlsu yaratir ve diplomasi alanini iyice daraltir. Alternatif olarak, ABD ve Cin stratejik bir uzlasmaya varnir
veya en azindan rekabeti kontrolll yuritme konusunda anlasirsa, Gliney Asya’da birlikte galismalar mumkun hale gelebilir.
Ornegin her iki siiper giic de niikleer silahlarin yayilmasi ve bélgesel savaslarin énlenmesi gibi ortak cikarlarda bulusup
Hindistan ile Pakistan’a toplu baski uygulayabilir. Bu senaryoda, Hindistan-Pakistan normallesmesi icin gerekli dis tesvik
saglanmis olur. Elbette ABD-Cin iligkilerinin gidisati belirsizdir, ancak gok kutuplu diinya diizeninin daha istikrarli bir dengeye
oturmasi halinde bolgesel ihtilaflarin ¢6zimine de olumlu yansimalari olacaktir.

Niikleer caydiricilik butun bu senaryolarin merkezinde kalmaya devam edecektir. Her iki tilke de resmi doktrinlerinde nukleer
silahlarini “son care” olarak gorduklerini belirtmekle birlikte, fiiliyatta nikleer mesajlasmayi krizlerde kullanmaktadir.
Hindistan’in “ilk kullanmama” (NFU) politikasi olmasina ragmen, bazi Hint stratejistler Pakistan’in taktik ntkleer kullanim
ihtimaline karsi bu doktrinin esnetilebilecegini tartismaktadir. Pakistan ise konvansiyonel olarak zayif kalmaya devam ederse
nukleer esigi daha da asagl cekmek zorunda kalabilir. Bu tehlikeli egilimlerin 6niine gegmek igin iki ulkenin de dahil oldugu
kiiresel inisiyatifler 5nem arz ediyor. Ornegin her iki lilke de Kapsaml Test Yasagi Antlasmasi (CTBT) gibi anlasmalara dahil
edilerek, niukleer alanda seffaflik ve kisitlamalar saglanabilir. Ayrica karsilikli erken uyari sistemleri ve kazalar 6nleme
protokolleri gelistirilebilir.

Sonug

Hindistan ile Pakistan arasinda Mayis 2025’te yasanan askeri gerilim, Guney Asya’nin kroniklesmis ¢atisma dinamiklerinin 21.
ylzyilda da devam ettigini aci bir sekilde gostermistir. Tarihsel olarak Kesmir sorununa dayanan ve nukleer caydiriciligin
golgesinde sliregelen bu rekabet, artik sadece bolgesel degil kiiresel gapta sonuglar doguracak bir jeopolitik fay hattidir. 2025
krizi, bir yandan enerji guvenligi, su kaynaklari ve ticaret yollar Gzerinde sliren mucadeleyi gozler 6nline sererken, diger yandan
ABD-Cin stratejik rekabetinin bu tir bolgesel ¢atismalara nasil etki ettigini ortaya koymustur. Cin’in Kusak-Yol projesi ile
Hindistan’i cevreleme hamleleri, ABD-Hindistan ortakligini kuvvetlendirmis; kiiresel ticaret savaslarinin yarattig gergin iklim,
krizin uluslararasi ekonomi Uzerindeki etkilerini derinlestirmistir. Dinya dizeninin ¢gok kutupluluga evrildigi gintimduzde,
Hindistan ve Pakistan gibi Kiresel Guney ulkeleri arasindaki sorunlar artik buytk gug denklemlerinden ayri disunilemez hale
gelmigtir.

Birkac kritik ders:

Birincisi, niikleer caydiricilik her ne kadar buyltk savasi engellese de surekli kriz hali bir giin kontrolden ¢ikabilir. Dolayisiyla
uluslararasi toplum, bu iki ntkleer gug arasindaki ihtilafin ¢6zimu veya en azindan yoénetilebilir kiinmasi igin ¢caba sarf
etmelidir.

ikincisi, enerji ve su gibi kritik kaynaklar catismada kaldirag olarak kullanilmamalidir; zira bunlarin kesilmesi insani felaketi
tetikler ve uzun vadede barigi imkansiz kilar. Hindistan ve Pakistan, su paylasimi ve enerji ticareti gibi konularda karsilikli
bagimulik yaratmanin yollarini aramalidir.

Uclinciisii, biyiik giicler rekabet etseler bile Giiney Asya’da is birligi yapmak zorundadir. ABD ve Cin, Hindistan-Pakistan
gerilimini yonetme konusunda en azindan asgari musterekte (ntkleer savasin dnlenmesi) birlesmeli ve gifte arabuluculuk
mekanizmasi gelistirmelidir.

Dérdiinciisii, Kiiresel Giiney icindeki dayanisma ve baski unsurlar devreye sokulmalidir; érnegin islam isbirligi Teskilat,
ASEAN veya Afrika Birligi gibi yapilar ortak baris ¢agrilariyla taraflari mizakereye tesvik edebilir.

Son tahlilde, Hindistan ve Pakistan arasindaki baris, sadece iki ulkenin degil tum Avrasya’nin istikrari i¢in gereklidir. Kesmir’de
silahlarin susmasi, hem diinyanin en yoksul kesimlerine ev sahipligi yapan Gliney Asya’da refahin artmasina hem de buyuk gug
rekabetinin bir boyutunun yumusamasina katkida bulunacaktir. Mayis 2025 krizi, bir uyari figsegi olarak gorulmelidir: 21. ylzyilda
dahi eski husumetler kolayca alevlenebilir ve eger dikkatli olunmazsa, sonuglari kiresel felakete varabilir. Bunu 6nlemenin
yolu, cok boyutlu ve gok aktorlu diplomasiye yatirnm yapmak, guivensizlik sarmalini kiracak ufak da olsa adimlar atmak ve insani
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glvenligi her seyin Ustliinde tutmaktir. BlyUk stratejilerin garpistigl bu cografyada barigi tesis etmek zor olsa da imkansiz
degildir; zira gegcmiste dismanliklari sona eren birgok Ulke gibi, Hindistan ve Pakistan da er ya da ge¢ kalici bir normallesme
yolunu bulmak zorunda kalacaktir. Aksi takdirde, bir sonraki krizin son kriz olma ihtimali hala masadadir ve bunu engellemek
tlm insanligin sorumlulugudur.
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