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2blackdot haftalik biilteni yonetici 6zeti:

@ Kiresel Giindem ve Jeopolitik Gerceve

Bu hafta odak noktasl, israil’in Kiiresel Sumud Filosuna yaptigi saldiri oldu. Uluslararasi sularda gergeklesen bu
eylem, 2010 Mavi Marmara baskinindan sonra deniz hukukunu en ciddi sekilde ihlal eden olay olarak kayda
gecti. 44 ulkeden aktivistin yer aldigl filo, Gazze’ye insani yardim tasirken saldiriya ugradi ve yuzlerce kisi gozaltina
alindi.

3B Uluslararasi Hukukun Uglii ihlali

Olay, ayni anda u¢ temel uluslararasi hukuk alanini ihlal etti:

Deniz Hukuku (UNCLOS) - Acik denizlerde seyrusefer serbestisine yonelik saldiri.

insancil Hukuk (Cenevre Soézlesmeleri & San Remo Kilavuzu) - Sivillerin a¢ birakilmasinin ve yardimin
engellenmesinin yasaklanmasi.

Uluslararasi Adalet Divani (UAD) — Gazze’ye insani yardimin engellenmemesi yonundeki baglayici kararlarin hice
sayilmasi.

Bu Gglii ihlal, israil’in eylemini “uluslararasi hukukta devlet terérii” olarak nitelendiren yeni bir tartisma baslatti.

Abluka ve Seyriisefer Ozgiirlugii

e israil’in Gazze’ye uyguladigl abluka resmen ilan edilmemis, cografi sinirlari belirsiz ve sivilleri hedef alacak
bicimde orantisiz uygulanmaktadir.

e Uluslararasi deniz hukukuna gore bir devlet, karasularinin 6tesinde (12 mil) sivil gemilere mudahale edemez.

e Dolayisiyla saldiri, UNCLOS’un 87, 90 ve 92. maddelerine aykir bir fiildir.

®J insani Yardim Hakki ve Engellenemezligi

Cenevre Sozlesmeleri ve Roma Statusu uyarinca:

o Sivilleri a¢ birakmak ve insani yardimi engellemek, savas sucu kapsamindadir.

e Bu nedenle Sumud Filosunun faaliyeti hukuken koruma altindadir.

e srail’in midahalesi, insani yardim hakkinin ihlali ve kolektif cezalandirma yasaginin ¢cignenmesi anlamina
gelmektedir.

8 Aktivistlerin Hukuki Statiisii

e Gemideki kisiler, uluslararasi hukuk agisindan sivil stattistindedir.

e Dolayisiyla gozalti, kétli muamele ve mallarina el koyma fiilleri, Cenevre Soézlesmesi’nin 4. ve 33.
maddelerini ihlal etmektedir.

e AlHaq raporu, bu olayin apartheid ve kolektif cezalandirma politikalarinin bir uzantisi oldugunu
vurgulamistir.

‘ Devlet Terori ve “Caydiricit Vahset” Doktrini

e israil’in eylemi, yalnizca bir abluka uygulamasi degil, uluslararasi topluma ve aktivistlere g6zdag vermek
amaciyla yapilan bir caydirici operasyon olarak degerlendirilmektedir.

e Bu, uluslararasi hukukta “devlet terori” kavramina uygun diismektedir:

e Devletin, sivillere korku ve siddet yoluyla politik hedeflerine ulasma ¢abasi.

e israil’in bu eylemi, devlet kaynakl bir terér 6rnegi olarak akademik literatiirde yer bulmaktadir.

Uluslararasi Tepkiler

e Bolivya, Venezuela, Tiirkiye ve Kolombiya saldiriyi “devlet terorii” ve “modern korsanlik” olarak kinadi.

e BMnezdinde israil’in cezalandirilmasi cagrilari artarken, Guiney kiire tilkeleri arasinda diplomatik dayanisma
dikkat ¢ekiyor.

e Buolay, kiiresel Gliney — Bati ekseni arasinda yeni bir diplomatik fay hatti olusturma potansiyeline sahip.

Hukuki ve Diplomatik Céziim Onerileri
1. Evrensel Yargi Yetkisi: Ulkeler, kendi topraklari disinda islenen savas suglarini sorusturabilir.
> Tarkiye, olayda alikonulan 24 vatandas i¢in sorusturma baslatti.
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2. Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM): israil’in sivilleri a¢ birakma eylemleri savas sucu kapsaminda

degerlendirilebilir.

BM Yaptinimlari: israil’in BM iiyeliginin askiya alinmasi ve iki yonlii silah ambargosu giindeme gelmeli.

4. YeniSozlesme Onerisi: “Devlet Terorii Sézlesmesi” taslagiyla, devletlerin sivillere yonelik siddet eylemleri
uluslararasi su¢ sayilmall.

w

Q Sonuc ve Stratejik Degerlendirme

Sumud Filosuna yapilan saldiri:

o Uluslararasi hukukun li¢ temel siitununu ayni andaihlal eden,

o Kiiresel diplomasi diizenini sarsan,

e Devlet teroriiniin tanimi ve kapsamini yeniden giindeme tasiyan bir olaydir.

Bu gelisme, sadece Filistin meselesi degil; uluslararasi hukukun gelecegi, acik denizlerin glivenligi ve insani
yardimlarin dokunulmazugi agisindan da belirleyici olacaktir.

f,; One Cikan Anahtar Temalar

®J Banis ve insani | @B Uluslararasi . @ Acik Deniz . .
Hukuk Adalet @ Devlet Terorii Givenligi © Diplomatik Fay Hatlan
insani yardim hakki, [UAD, UCM, Israillin eY.leInlen UNCLOS’un 9uney.A.|.'ne|:|k.§v\./.e Orta Df)gy
devlet teroru . . . ||{Glkeleri 6nculugunde yeni bir
abluka hukuku ve UNCLOS ve Roma baglaminda veniden seyrusefer ilkeleri diblomatik konsensiis
sivillerin korunmasi |Statiisi ihlalleri 8 y ihlal edildi P
tartisiliyor doguyor
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Jeopolitik ve Kiiresel Gelismeler:

ULUSLARARASI HUKUK BAGLAMINDA SUMUD FiLOSUNA YAPILAN iSRAIL SALDIRISININ ANALizi:
DEVLET TERORU, CAYDIRICI VAHSET VE DIiPLOMATIK DEPREM

Giris: 2025 Ekim ayi basinda israil Donanmasi, ispanya’dan yola ¢ikip Gazze’ye insani yardim gétiirmeyi amaglayan
Kiresel Sumud Filosuna saldirdi ve yuzlerce aktivisti alikoydu. Bu olay, 2010 Mavi Marmara baskinindan sonra agik
denizlerde gerceklesen en biiyilk miidahale oldu. Filonun ¢cogu uluslararasi sularda seyrederken, Israil savas
gemileri iletisimi keserek gemilere c¢ikmis, bazilarini 42,5 ila 70 deniz mili agikta zorla durdurmustur.
Dilnya ¢capinda kinamalara neden olan bu eylem, deniz hukuku (UNCLOS), insancil hukuk ve Uluslararasi Adalet
Divani'nin (UAD) kararlarini ihlal eden gri alanli bir saldiri olarak degerlendirilmistir. Bu rapor, ablukadan seyir
ozgurligune ve insani yardim hakkina kadar tum hukuki boyutlari inceleyerek bir analiz sunmayi amacglamaktadir.

1. Olayin Arka Plani ve Sumud Filosunun Misyonu

Kiresel Sumud Filosunun amaci, israil’in 2007°den beri Gazze Seridi’ne uyguladigi deniz ablukasini barisgil
sekilde kirmak ve gida, tibbi malzeme ile teknik ekipman tasimakti. Filo, 50’den fazla gemi ve 44 lilkeden aktivisti
bir araya getiriyordu. Al Jazeera’ya gore, filonun seyri sirasinda israil yetkilileri bazi gemileri batirma planlari
yaptiklarini duyurdu; buna ragmen Uluslararasi Ulastirma iscileri Federasyonu Genel Sekreteri Stephen Cotton,
“deniz hukukunun agik” oldugunu vurgulayarak, barisgil ve insani gemilerin agik denizlerde saldiriya ugramasinin
yasadisi ve kabul edilemez oldugunu séyledi. Béylece filo, bir yandan yardim ulastirmayi diger yandan da israil’in
ablukasini hukuki zeminde sorgulamayi hedefledi.

2. Uluslararasi Hukuki Cerceve
2.1 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi (UNCLOS)

e Acik denizlerin statiisii: UNCLOS’un VII. Kismi, ag¢ik denizlerin tim devletlere acgik oldugunu ve higbir
devletin bu alanlar tUzerinde egemenlik iddiasinda bulunamayacagini belirtir. 87. madde, tim devletlerin
aclk denizlerde gemi seyruseferi, ugak ugusu ve kablo désemesi gibi 6zgurluklerden yararlanma hakkini
guvence altina alir.

UNCLOS .
Article 87 Freedom of the high seas

1. The high seas are open to all States, whether coastal or land-locked. Freedom of
the high seas is exercised under the conditions laid down by this Convention and
by other rules of international law. It comprises, inter alia, both for coastal and
land-locked States:

(a) freedom of navigation;

(b) freedom of overflight;

(c) freedom to lay submarine cables and pipelines, subject to Part VI;

(d) freedom to construct artificial islands and other installations permitted under
international law, subject to Part VI;

(e) freedom of fishing, subject to the conditions laid down in section 2;

(f) freedom of scientific research, subject to Parts VI and XIII.

2. These freedoms shall be exercised by all States with due regard for the interests
of other States in their exercise of the freedom of the high seas, and also with due
regard for the rights under this Convention with respect to activities in the Area.

e 90. madde, devletlerin gemilerine kendi bayraklari altinda acgik denizlerde seyrusefer hakki tanir;

UNCLOS Article 88, 89 and 90

Article 88: Reservation of the high seas for peaceful purposes
The high seas shall be reserved for peaceful purposes.

Article 89: Invalidity of claims of sovereignty over the high seas
No State may validly purport to subject any part of the high seas
to its sovereignty.

Article 90: Right of navigation
Every State, whether coastal or land-locked, has the right to sail
ships flying its flag on the high seas.

e 92. madde, bu gemilerin yalnizca bayrak devleti hukukuna tabi oldugunu ifade eder.
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UNCLOS

Article 92 Status of ships

1. Ships shall sail under the flag of one State only and, save in
exceptional cases expressly provided for in international treaties
or in this Convention, shall be subject to its exclusive jurisdiction
on the high seas. A ship may not change its flag during a voyage
or while in a port of call, save in the case of a real transfer of
ownership or change of registry.

2. A ship which sails under the flags of two or more States, using
them according to convenience, may not claim any of the
nationalities in question with respect to any other State, and may
be assimilated to a ship without nationality.

UNCLOS . oo
Article 110 nght of visit

1. Except where acts of interference derive from powers conferred by treaty,
a warship which encounters on the high seas a foreign ship, other than a
ship entitled to complete immunity in accordance with articles 95 and 96, is
not justified in boarding it unless there is reasonable ground for suspecting
that:

(a) the ship is engaged in piracy;

(b) the ship is engaged in the slave trade;

(c) the ship is engaged in unauthorized broadcasting and the flag State of
the warship has jurisdiction under article 109;

(d) the ship is without nationality; or

(e) though flying a foreign flag or refusing to show its flag, the ship is, in
reality, of the same nationality as the warship.

2.2 insancil Hukuk ve San Remo Kilavuzu

2BLACKDOT--

Art.53 Art.54 Art.55

2. It i1is prohibited to attack, destroy, remove or
render wuseless objects indispensable to the
survival of the civilian population, such as
foodstuffs, agricultural areas for the production
of foodstuffs, crops, livestock, drinking water
installations and supplies and irrigation works,
for the specific purpose of denying them for their
sustenance value to the civilian populationeol to
the adverse Party, whatever the motive, whether
in order to starve out civilians, to cause them to

move away, or for any other motive.

TEMA

Ziyaret hakkinin sinirlari: 110. madde, savas gemilerinin yabanci gemileri ancak korsanlik, kéle ticareti,
izinsiz yayin, statlisiiz gemi veya yanlis bayrak stiphesi durumunda durdurabilecegini ve haksiz miidahale
halinde tazminat 6ngorur.

Sivillere karsi a¢c birakma yasagi: 1949 tarihli Dordiincii Cenevre Sozlesmesi ve 1977 tarihli | No’lu Ek
Protokol, sivillerin korunmasini ve insani yardimin engellenememesini saglar. Ek Protokol I’in 54. maddesi,
sivilleri a¢ birakmayi ve onlarin hayatta kalmasi igin gerekli nesnelere saldirmayi yasaklar.
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¢ Abluka sartlari: San Remo Deniz Hukuku Kilavuzu’na gore bir abluka ilan edilmeli, uygulanabilir olmali,
tarafsiz uygulanmali ve askeri avantajla orantili olmalidir; tek amaci sivilleri a¢ birakmak olan veya sivillere
asiri zarar veren ablukalar hukuka aykiridir.

San Remo Manual on International Law Applicable to Armed Conflicts at Sea, 12
June 1994

102. The declaration or establishment of a blockade is prohibited if:

(a) it has the sole purpose of starving the civilian population or denying it other objects essential
for its survival; or

(b) the damage to the civilian population is, or may be expected to be, excessive in relation to
the concrete and direct military advantage anticipated from the blockade.

e 103. paragraf, abluka altindaki siviller temel ihtiyaglardan yoksun kaldiginda, abluka uygulayan tarafin gida
ve tibbi malzeme girisine izin vermesini zorunlu kilar.

103. If the civilian population of the blockaded territory is inadequately provided with food and
other objects essential for its survival, the blockading party must provide for free passage of
such foodstuffs and other essential supplies, subject to:

(a) the right to prescribe the technical arrangements, including search, under which such
passage is permitted; and

(b) the condition that the distribution of such supplies shall be made under the local supervision
of a Protecting Power or a humanitarian organization which offers guarantees of impartiality,
such as the International Committee of the Red Cross.

2.3 Roma Statusii ve Soykirinm Soézlegsmesi
o Sivilleri a¢ birakma sucu: Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin Roma Statiisii’niin 8(2)(b)(xxv) maddesi,
sivilleri a¢ birakmak ve insani yardim akisini engellemek suretiyle sivilleri yok etmeyi savas sugu olarak
tanimlar.

Rome Statute of the International Criminal Court

odv)  Intentionally directing attacks against buildings, material, medical
units and transport, and personnel using the distinctive emblems of
the Geneva Conventions in conformity with international law;

oov)  Intentionally using starvation of civilians as a method of warfare by
depriving them of objects indispensable to their survival, including
wilfully impeding relief supplies as provided for under the Geneva
Conventions;

o)  Conscripting or enlisting children under the age of fifteen years into
the national armed forces or using them to participate actively in
hostilities;
e Soykirim unsuru: Soykinmin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi’nin li(c) maddesi, bir grubun
fiziki yok olusunu hedefleyen yasam kosullarini kasitl olarak agirlastirmayr soykirnm kapsaminda
degerlendirir.

2.4 Uluslararasi Adalet Divani (UAD) Kararlari
UAD, 26 Ocak 2024 tarihli ihtiyati tedbir kararinda israil’e Gazze’de soykirimi dnleme, temel hizmetlerin ve insani
yardimin engellenmeden saglanmasini mimkudn kilma ve soykirim gagrilarini cezalandirma yukumlultkleri getirdi.

2BLACKDOT.-- TEMA B SRERR0R



& TEMA GRUP

The International Court of Justice in The Hague, Netherlands, August 27, 2018. © 2018 Mike Corder/AP Photo

(The Hague) — The International Court of Justice (ICJ) ordered provisional measures on January 26,
2024, in South Africa’s case alleging that Israel is violating the Genocide Convention, Human Rights
Watch said today. The court adopted “provisional measures,” or binding orders, that include requiring
Israel to prevent genocide against Palestinians in Gaza, enable the provision of basic services and

humanitarian assistance, and prevent and punish incitement to commit genocide.

28 Mart 2024’te Divan, Gazze’de kitligin baslamasi nedeniyle bu dnlemleri gliclendirerek insani yardimin olgekli
ve hizli ulastinlmasini emretmis ve deniz yoluyla yardim gegisinin engellenemeyecegini vurgulamistir.

The Court The Registry Cases Basic Documents Jurisdiction Press Room Practical Information Publications

Order of 28 March 2024

Document Number
192-20240328-ORD-01-00-EN
Document Type

order

Case
192 - Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide in the

Gaza Strip (South Africa v. Israel)

3. Abluka ve Seyriisefer Serbestisi

Bir ablukaya hukuki gecerlilik kazandirabilmek igin resmi sekilde ilan edilmesi, cografi sinirlarinin ve suresinin
belirtilmesi, uygulanabilir ve tarafsiz olmasi, askeri hedefle orantili olmasi ve sivillerin hayatta kalmasini tehlikeye
sokmamasi gerekir. San Remo Kilavuzu, ablukalarin sivilleri ag birakma amaci tagsiyamayacagini ve sivillere
verilecek zararin 6ngorulen askeri avantaji asmamasi gerektigini vurgular. Ayrica abluka altindaki nifus temel
ihtiyaclardan yoksun birakiliyorsa, abluka uygulayan tarafin gida ve ilag girisine izin vermesi zorunludur.

israil, Gazze Seridi’ne yonelik ablukasini ilan etmemis, sinirlarini net belirlememis ve sivillerin temel ihtiyaglari
karsisinda insani yardim girisini engelleyerek orantililik ilkesini ihlal etmistir. AlJazeera’nin analizine gore, Ulkeler
yalnizca kiyidan 12 deniz miline kadar olan karasularinda tam egemenlige sahiptir; 200 deniz miline kadar olan
munhasir ekonomik bolgelerinde bile diger devletlerin seyrlisefer 6zglrligliine mudahale edemezler.
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Internal Territorial seas Contiguous
waters zones

2nmi 24nmi

Exclusive Economic Zones

Countries can regulate fishing,
mining, drilling, and energy Continental
activities while allowing other shelf margin
countries freedom of navigation.

UNCLOS’a gore, acgik denizlerde bulunan gemiler bayrak devletinin yargi yetkisine tabidir ve korsanluk gibi
istisnalar disinda diger devletlerin miidahalesi yasaktir. Bu nedenle, israil’in uluslararasi sularda insani yardim
gemilerine saldirmasi UNCLOS’un serbest seyrisefer ve bayrak devleti egemenligi ilkelerini ihlal etmektedir.

4. insani Yardim Hakki ve Engellenemezligi

Cenevre Sozlesmeleri ve Ek Protokol I, sivillere yonelik insani yardimin engellenemeyecegini acikga belirtir. San
Remo Kilavuzu, abluka altindaki sivillerin gida ve tibbi malzeme alma hakkini teminat altina alir ve abluka
uygulayan tarafin bu malzemelerin denetlenip girisine izin vermesini zorunlu kilar. Ek Protokol I’in 54. maddesi,
sivilleri ag birakmayi ve onlarin hayatta kalmalari igin gerekli nesnelere saldirmayi yasaklar. Roma Statlisu’nin
8(2)(b)(xxv) maddesi, sivilleri a¢ birakarak insani yardimin kasitli olarak engellenmesini savas sugu sayar.

Bu kurallar, abluka altinda kalan Gazze’deki sivillere yardim gondermeye ¢alisan Sumud Filosunun faaliyetlerinin
hukuken korunmasi gerektigini ortaya koyar. Freedom Flotilla misyonunun uluslararasi hukuk uyarinca yasal
oldugunu ve israil’in seyriisefer 6zgiirliigiinii engellememesi gerekmekteydi.

5. Filodaki Aktivistlerin Hukuki Statiisi

israil yetkilileri, filodaki aktivistleri Hamas’a destek vermekle suglasa da gemilerde bulunan kisiler sivil
statiistindedir ve Dorduncu Cenevre Sozlesmesi’nin 4. maddesi uyarinca isgalci gii¢ tarafindan korunmalari
gerekir. insancil hukuk, silahli catismalara aktif ve dogrudan katilmayan sivillere saldirilmasini yasaklar. Sumud
Filosundakiler izzeddin el-Kassam Tugaylari ile Israil ordusu arasindaki gatismanin tarafi degildi; yalnizca
Gazze’deki sivillere insani yardim tasiyorlardi. Bu nedenle gemilere yapilan saldiri hem savas hukukunu hem de
sivillerin yagsam, 6zgiirliik ve glivenlik haklarini dizenleyen Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’nin 6,
7 ve 9. maddeleriniihlal eder.

Al-Haq raporu, israil’in filoya miidahalesini kolektif cezalandirma ve apartheid politikalarinin bir parcasi olarak
nitelendirmis; israil’in yolculari alikoymasi ve k&tii muameleleri sebebiyle uluslararasi ceza sorumlulugu
dogdugunu belirtmistir. Yani abluka, uluslararasi insancil hukuku (IHL) ihlal etmekle kalmiyor, ayni zamanda israil'in
Filistin halkina uyguladigl baski ve tahakkimu de artirniyor; Filistinlilerin hareket 6zgurligunu engelliyor, Filistin
halkinin stratejik pargcalanmasini derinlestiriyor ve Gazze'ye temel ihtiyagc maddelerinin erisimini engelliyor; bu da
insanlik disi bir apartheid eylemine dontsuyor.

6. Uclii ihlal Analizi: UNCLOS, insancil Hukuk ve UAD

e UNCLOS ihlali: Sumud Filosunun acik denizlerde seyriisefer hakki, UNCLOS’un 87, 90 ve 92. maddeleriyle
glivence altina alinmistir. israil’in, bayrak devletinin rizasi olmaksizin gemilere miidahalesi ve gemilere zarar
vermesi, yalnizca korsanlik ve kole ticareti gibi istisnalar igin taninan ziyaret hakkinin 6tesine gegmistir. Al
Jazeera’nin agiklamasina gore, acik denizlerdeki gemiler bayrak devletinin yargi yetkisine tabidir ve israil’in
uluslararasi sularda gemilere saldirmasi yasa disidir.

o insancil Hukuk ihlali: San Remo Kilavuzu, sivilleri a¢ birakma amaci giiden ve askeri avantaji asan zarar
veren ablukalarin hukuka aykiri oldugunu belirtir. Ek Protokol I'in 54. maddesi ve Roma Statlsi’nun
8(2)(b)(xxv) maddesi, sivilleri a¢ birakmayi ve insani yardimin engellenmesini savas sugu olarak tanimlar.
ICRC’nin analizine gore, yardim gemilerine ancak diusman askeri ¢cabasina katki stiphesi varsa mudahale
edilebilir; aksi takdirde mudahale hukuka aykiridir. Sumud Filosunda bu tur bir siiphe bulunmadigindan

8
2BLACKDOT.-- TEMA B SRERR0R



= TEMA GRUP

mudahale insancil hukuku ihlal etmistir. Ayrica abluka, Gazze halkini kitlesel agliga mahkim ederek
kolektif cezalandirma yasagini (Dorduncu Cenevre So6zlesmesi m.33) ihlal etmektedir.

e UAD Kararlarinin ihlali: UAD’nin 26 Ocak ve 28 Mart 2024 tarihli ihtiyati tedbir kararlari, israil’in Gazze’de
sivillere yonelik soykirim riskini 6nlemesi, temelihtiyaglarin ve insani yardimin engellenmeden saglanmasini
temin etmesi gerektigini belirtmistir. Filoya mudahale, bu emirleri agik¢a hice sayarak Divan’in otoritesine
meydan okumaktadir. Al-Haq, bu midahalenin UAD kararlarina aykirilik teskil ettigini ve tuglincu devletlerin
ortak baskisi olmadan Divan emirlerinin uygulanamayacagini vurgulamistir.

7. Devlet Terori ve Caydirici Vahset

Uluslararasi hukukta terorizm kavraminin taniminda bir fikir birligi olmamakla birlikte, genel kabul géren yaklagim,
sivillerin korkutulmasi veya hukumetlerin baski altina alinmasi amaciyla siyasi veya ideolojik saikle
gerceklestirilen siddet eylemlerinin terorizm kapsamina girdigidir. Devlet terorii, devletin kendi vatandaslarinaveya
bagka ulke vatandaslarina karsi terér yontemlerini kullanmasidir.

israil’in Sumud Filosuna saldirisi, insani yardim misyonuna karsi orantisiz giic kullanimi ile filoya katilmayi
planlayan bireylere korku salmayi ve diger yardim girisimlerini caydirmayi hedeflemistir. Al-Haq raporu, israil’in
filoya miidahalesini ve aktivistlere yonelik koti muameleyi bir kolektif cezalandirma ve apartheid’ politikasi olarak
nitelendirmistir. Bu perspektiften bakildiginda, s6z konusu saldiri uluslararasi hukuk literaturiinde devlet terorii
ornegiyle karsi karsiya oldugumuzu gosteriyor. Kamuoyunun gézinde “caydirici vahset” olarak algilanan bu saldiri,
uluslararasi denizlerde hukukun askiya ainmasiyla diplomatik bir deprem yaratmistir.

Devlet teroru bir devletin kendi vatandaglarina veya bagka bir devletin vatandaslarina ydnelik korku yaratmak
amaciyla siddet uygulamasi anlamina gelir. Bu kavram, devlet sponsorlu terérden (devlet destekli silahli gruplar)
farklidir; tipki israil gibi devletin kendisinin dogrudan terdr eylemleri gerceklestirmesini ifade eder.

8. Israil’in Saldirisinin Devlet Terorii Kapsaminda Degerlendirilmesi

e Olayin niteligi: Kiresel Sumud Flotillasi, insani yardim amaciyla uluslararasi sularda seyrederken [srail
donanmasi tarafindan zorla durduruldu. Cok uluslu bu sivil gemilere karsi su toplari ve insansiz hava aracglari
kullanildi, ylzlerce aktivist gézaltina alindr ve gemiler Ashdod limanina stiriklendi. Bu midahale, insani
yardimi engellemenin étesinde, benzer girisimleri caydirmayi hedefleyen bir gbzdagindan éte siddet iceren
fiili askeri bir devlet operasyonudur.

e Uluslararasi tepkiler: Bolivaryen lttifaki (ALBA-TCP) saldiriyi “deviet teréri, modern korsanlik ve
uluslararasi hukukun acik ihlali” olarak nitelendirdi ve Israil’in sivillere karsi taciz taktiklerini kinadi. Bolivya
Devlet Baskani Luis Arce de Netanyahu’nun “devlet teréri politikasinin” sivilleri hedeflemek icin hicbir
mazeret olamayacagini belirtti. Tirkiye Disisleri Bakanligi olayr bir “terér eylemi” olarak tanimlarken,
Venezuela ve diger Gliiney Amerika ulkeleri saldiriy1 korsanlik ve savas sugu olarak kinamigtir.

o Devlet teroriiniin tanimi: Korku yaratarak bir toplumu veya hiikimeti belirli bir politik dogrultuda zorlamak
icin islenen suc niteligindeki siddeti icerir. Birmingham Universitesi’nden Steve Hewitt’e gére devlet terérii,
ayni giddetin devlet ajanlarn tarafindan, genellikle silahsiz sivillere karsi ve silahli ¢catisma disinda
uygulanmasidir. Devletlerin kapasitesi nedeniyle sivillere kargi en buytik terér tehdidini olusturur. Terérizmin
sadece devlet disi aktorler tarafindan degil, devletler tarafindan da uygulanabilecegi gercegini kabul etmek,
hukukun dstunlugtni savunmak ve sivil halki korumak agisindan hayati 56neme sahiptir.

9. Hukuki Géziimler ve Yaptirimlar

9.1 Evrensel Yargi ve Ulusal Sorusturmalar

Evrensel yargl yetkisi, soykirim, savas suglarn ve insanliga karsi suglar gibi ciddi ihlaller icin devletlerin kendi
vatandaslari veya topraklari disinda islenen sucglari kovusturmasina izin verir. Reuters’e gore, ulusal mahkemeler
bu yetkiyi kullanabilir. Al-Haq, liglinc(i devletlerin israilli failler hakkinda evrensel yargl kapsaminda sorusturma
ylriitmesi ve hesap verebilirligi saglamasi ¢agrisinda bulunur. Tirkiye, istanbul Bassavciigl araciligiyla israil’in
filoda 24 Tirk vatandasini alikoymasiyla ilgili iskence, ozgirliikten yoksun birakma, kagcirma ve mala zarar
verme suclamalariyla sorusturma baslatti. Ulusal sorusturmalar evrensel yarg yetkisinin bir parcasi olarak etkin
olabilme potansiyeli yuksek girisimlerdir.

1 “Apartheid” terimi, ilk olarak Giiney Afrika’da Afrikaner Ulusal Partisi’nin 1948’den itibaren uyguladig irksal ayrimcilik ve beyaz ustunligi rejimini
tanimlamak icin kullanilmigti. Uluslararasi toplum, bu sistemin sonuglarini gérdiikten sonra kavrami diinyanin baska yerlerindeki benzer rejimleri
tanimlamak igin de benimsedi. Giinimiizde birgok insan haklar orgiitii ve Birlesmis Milletler uzmani, israilin Filistinlilere yonelik uygulamalarinin
apartheid sugu teskil ettigini soyliiyor. Amnesty International’in 2022 raporu, israil’in Filistinlilere yonelik dért strateji uyguladigini belirtiyor: Pargalara
Ayirma ve Farkli Hukuki Rejimler: israil, Filistinlileri ayri bolgelere sikistirarak farkli idari ve hukuki rejimlere tabi tutuyor; bu sekilde topluluklar arasinda
aile ve sosyal baglar kopariliyor. Toprak ve Miilklerin Zorla Ainmasi: 1948’den bu yana siiren biiyiik 6lgekli el koymalar, ev yikimlar ve zorla tahliyeler
yoluyla Filistinliler topraklarindan mahrum birakiliyor. Ayrimcilik ve Kontrol: Filistinlilerin yasam alanlarini gettolara donustiiren yasalar ve
uygulamalarla hareket 6zgiirliigii kisitlaniyor. Ekonomik ve Sosyal Haklardan Yoksun Birakma: Filistinlilerin ekonomik ve sosyal haklan sistematik
olarak gasp ediliyor; yoksulluk ve sosyal esitsizlik derinlestiriliyor. Bu uygulamalar; sistematik ayrimcilik, ekonomik somiirii, keyfi siddet ve siyasi
haklardan mahrum birakma unsurlarini icerdigi i¢in apartheid rejiminin unsurlaridir.
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9.2 Uluslararasi Ceza Mahkemesi

Roma Statusu kapsaminda Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM), Filistin topraklarinda veya Uye devletlerin
vatandaslari tarafindan islenen savas suclarini sorusturma yetkisine sahiptir; yerel makamlar yargilama yapmakta
isteksiz veya aciz oldugunda devreye girer. Sumud Filo saldirisi, sivilleri a¢ birakma ve insani yardimin
engellenmesi gibi savas suglarini igerdiginden UCM’nin yetkisi kapsamina girmektedir.

9.3 Uluslararasi Adalet Divani ve Diplomatik Baski

UAD kararlarina uymayan devletlere karsi Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi ve Genel Kurul’un kolektif yaptirnm
ve diplomatik 6nlemler uygulamasi mimkiindiir. UAD kararlarinin uygulanmasini saglamak icin israil’in BM Genel
Kurulu’ndaki iiyeliginin askiya alinmasi ve iki yonlii silah ambargosu gibi yaptirmlar gerekli. Kolombiya ve
Turkiye gibi tUlkelerin sert tepkileri, kuresel Guney’den yukselen diplomatik depremin habercisidir.

10. Sonug ve Oneriler:

Sumud Filosuna ydnelik saldiri, uluslararasi hukukun tg¢ temel sutununun—deniz hukuku, insancil hukuk ve UAD
emrinin—es zamanl ihlali olarak 6ne gikmaktadir. israil’in ablukasi sivilleri ag birakarak toplu cezalandirma
yasagini ihlal ederken, agik denizlerdeki gemilere saldirmasi da seyriisefer 6zgiirliigiine darbe vurmustur. UAD’nin
insani koridor agilmasi yonundeki emirleri hice sayilmis ve yardim ulastirmak isteyen aktivistler hapsedilmistir. Bu
olay, devlet terorii kavraminin ve uluslararasi dlizenin ¢okme riskinin somut bir drnegidir.

Oneriler:

1. Acik denizlerin korunmasi: Uluslararasi toplum, UNCLOS’un seyrusefer 6zgurligunu korumak igin insani
yardim gemilerine koruma saglamak tzere deniz devriyeleri olusturmalidir.

2. Ablukanin kaldirilmasi: israil, orantisiz ve sivilleri hedef alan ablukasini derhal sona erdirmeli; Gazze’ye
engelsiz insani yardim akigini saglamak i¢in deniz ve kara koridorlari agmalidir.

3. Hesap verebilirlik mekanizmalari: UCM’nin kapsamli sorusturma yurutmesi ve Uclncu devletlerin
evrensel yargl yetkilerini kullanmasi tesvik edilmelidir. Uluslararasi sorusturma komisyonu kurulmali ve
bulgular ulusal mahkemeler ile UCM’ye gonderilmelidir.

4. Diplomatik ve ekonomik yaptirimlar: BM Guvenlik Konseyi ve Genel Kurul, UAD kararlarini uygulamayan
basta israil olmak Uizere, devletlere karsi silah ambargosu, ekonomik yaptinmlar ve diplomatik izolasyon
gibi dnlemler almaldir.

Kiresel Sumud Filosunayapilan saldiri yalnizca bir insani yardim misyonunun engellenmesi degildir kiiresel hukuki
diizenin sarsilmasi anlamina da gelmektedir. Uluslararasi toplumun sorumlulugu, bu tur ihlalleri gérunur kilmak,
cezalandirmak ve bir daha tekrarlanmamasini saglamaktir.

Evrensel yargl yetkisi, kirktan fazla Ulkede ulusal sireglerin isletilmesini kolaylastirabilir, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi ise israil'in insani yardim misyonlarina yénelik eylemlerini sorusturmalarina dahil edebilir. Uluslararasi
Adalet Divani da israil'in insani yardimi engellemesinin filonun yasa disi sekilde durdurulmasini da kapsayacak
bicimde Gazze halkina yénelik kasitli ag birakma politikasinin bir pargasi oldugunu ve bu politikanin israil'in soykirim
kampanyasinin temel unsurlarindan birini olusturdugunu derhal tespit etmelidir. “Devlet teréri” kavrami,
uluslararasi hukuka gore kodifiye edilmeli, devlet sorumlulugu kapsaminda ele ainmali UAD’Iin “devlet teroru”
kavramini ele alabilmesi icin baglayici bir sdzlesmenin olusturulmasi yonunde uluslararasi bir girisimde
bulunulmaldir.

Bu baglamda bir konsensusun temelleri sunlara dayanabilir:

Terorizmin temel unsurlarinda ortak payda olusturmak maksadiyla, devletlerin, sivillere yonelen bu tur siddet
eylemlerini kimin isledigine bakmadan yasaklamaya istekli olduklarini beyan etmesi tanimin temelini olusturabilir.
Uluslararasi Hukuk Komisyonu (ILC) 1954°te devletler arasi terérizmi “bir devletin diger bir devlete karsi kamusal
figirler veya halk arasinda dehset yaratmak amaciyla siddet eylemlerini dlizenlemesi, finanse etmesi veya
hosgormesi” olarak tanimlamayi 6nermisti. Bu taslak kabul gérmedi, ancak terérizmin devlet kaynakli olabilecegini
kabul eden bir ge¢cmis yaratti. Yeni bir sdzlesme, sivil halka ve yardim kuruluslarina yonelik siddet iceren devlet
eylemlerini de teror sugu sayarak, “devlet terérizmi”ni uluslararasi sug olarak tanimlayabilir. BM Genel Kurulu’nun
Hukuk (Altinci) Komitesi, kapsaml sozlesmeyi tamamlamak Uzere 2024’te Uye devletleri muzakereleri
hizlandirmaya cagirdi ve gerekirse yuksek dlizeyli bir konferans dizenlenmesini 6nermisti. Boyle bir konferans, farkl
bolgesel érgitler (OiK, NAM, AB, BRICS) ve hukuki uzmanlarin katiimiyla devlet terérii dahil olmak {izere tiim
unsurlar Uzerinde uzlagma arayisini ilerletebilir. Gelecekteki bir s6zlesmenin basarisi, bayuk gigclerin ve bolgesel
liderlerin destek vermesine bagli olacaktir. Bu insan haklari érgutleri, akademisyenler ve sivil toplumun katilimiyla
yapilacak kapsayici bir mizakere streciyle mumkutndur.

Sonug olarak, UAD’nin “devlet teroru” Gzerine yargilama yapabilmesiigin, uluslararasi toplumun dogrudan devletin
yaptigiya da devlet destekli, vekalet savasi araglariyla yapilan, devlet disi silahli aktorlerle ylrutilen ve bu baglamda
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devletin iligkilerini terérizm noktasinda kapsamli bir sekilde tanimlayan ve devlet eylemlerini de kapsayan yeni bir
sozlesmede uzlasmasi gerekmektedir.
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