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2blackdot haftalik biilteni yonetici 6zeti:

Turkiye'nin Stratejik Donlisuimui:
Yeni NATO Karargahlan ve Jeopolitik Riskler (2026)

2026 yih itibanyla kiiresel jeopolitik sistemdeki doniisiimii, ABD'nin “Genisletilmis Bati Yanmkiire” doktrinini
ve bu kapsamda Tiirkiye'de kurulan yeni NATO komuta yapilarini ve beraberinde getirdigi riskleri analiz eder.

& Kiiresel Jeopolitik Kirnllma: “Genisletilmis Bati Yarimkiire”
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NATO'nun Lojistik Darbogez:

Soguk Savas'in aksine bugiin Atlantik ikmal hatlau
hipersonik Tuizeler ve siber saldmlar tehdidi altindadir;
bu durum béigesel karargahlarin 6nemini artirmaktadir.

Cografyadan Lojistige Gegis o el oo 2
“Genisletilmis Bati Yanimkiire” $avrami, giivenligi sadece kita %18 Uretim Giicii ve 40 Trilyon Dolar Borg

savunmasiyla deFII; deniz yollan, lojistik aftyapi ve kiiresel tedarik ABO'nin ekonomik simrlamalari, Washingtoni Rusya ve
zineiri giivenligiyle tammlayan yeni bir Amerikan doktrinidir. ;{z;?glsn::lr(‘tgifrmna cekerek Cin'i Hint-Pasifik'te dengelemeye

W Tiirkiye'deki Yeni Komuta Yapilanmalan

MCC: istanbul Beniz Unsur Komutanhg
Karadeniz giivenligi ve “Bolgesel Sahiplik” iikesi sergevesinde,

Montr6 relimine sadik kalarak kurular ve gekirdek kadrosu
Tiirk personelden olusan bir deniz bilesenidir.

MNC-TUR: Adana Gokuluslu Kolordu Karargahi Boigesel Caydincilik Sigortasi

6. Kolordu bonyesinde, bir Tiirk general Bu karargahlar, Polonya (MNC-NE) ve

komutasinda kurulan bu yapi, NATO'nun Giineydogu Romanya daki (MNC-SE) benzer yapilarla

Bolgesei Plani kapsaminda saydiricilik ve kuvvet uyumlu olarak NATO'nun dogu kanadi

entegrasyonu saglamayi amaclar. savunma hattini tamamlamaktadir. :

A\ stratejik Riskler ve Hassas Dengeler

Montrii ve NATO Statiisii Catigmas1  Egemenlik ve Meclis Yetkisi Tartigmasi Biilgesel Savasin “Hedef” Etkisi

Karargahlarin kagt iizerinde Montril'yii Yeni birimlerin "yabanci asker konuglanmasi” Olasi bir ABC-israii lran savaginda,
bozmadig: belirtilse de, kryidas olmayan jiike mi yoksa teknik bir "karargah faaliyeti” mi Tirkiye'deki bu yeni komuta diigumlerinin
subaylannin varll?l “Karadeniz kiyidaslara oldugu, Anayasa'nin 92. maddesi (TBMM izni) (02% stratejik hedef portfoyiine eklenmesi
aittir’ ruhuyla geligme riski tagimaktadir. kapsaminda hukuki bir tartigma konusudur. e Tirkiye'nin dogrudan tarat algilanmasi

en buyiik risktir.

/%% Gelecek Senaryolar

Bolgesel Tirmanma Stratejik Ozerklik Sinavi
Ortadogu'daki savasin uzamasi durumunda Adana'daki ABD-NATO iligkilerindaki balirsizlik artaras, Tirkiye Karadeniz
karargah bir "sigorta” islevi gorse de, Tiirkiye'nin ekonomik ve Akdeniz'de NATO iyi pazarliklar ile "etratejik 6zerklik”
ve askeri hedef olma riski maksimize olur. arasinda daha zorlu bir denge kurmak zorunda kalacaktir.
A NotebookLM
2
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Jeopolitik ve Kiuiresel Gelismeler:

“GENISLETILMIS BATI YARIMKURE” KAVRAMI, TURKIYE’DE ADANA VE iISTANBUL MERKEZLI YENI
NATO BAGLANTILI KARARGAH YAPILANMALARI VE SENARYOLAR
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Giris: Genisletilmis Bati Yarimkiire

21. Yuzyiin ilk ceyreginde uluslararasi sistem yeniden tarihsel bir donusim slrecine girmektedir. Kiresel gl
dagiimindaki degisim, ylukselen bolgesel aktorler, buylk gl rekabetinin geri donisu, enerji ve teknoloji alanindaki
stratejik mucadeleler ve kuresel yonetisim kurumlarinin mesruiyet krizleri, mevcut duzenin surduarulebilirligini
tartismali hale getirmektedir. Bu baglamda dunya siyaseti, Westphalia, Viyana ve Il. Dlinya Savasi sonrasinda
kurulan dizenlere benzer bigimde, eski uluslararasi mimarinin ¢oézilmeye basladigl ve yeni bir kiresel duzenin
henliz tam olarak sekillenmedigi tarihsel bir ara doneme girmis gérinmektedir. Gunlimuz uluslararasi sistemi bu
nedenle yalnizca bir gli¢ rekabeti donemini degil, aynizamanda yeni bir kiiresel duzenin dogum sancilarini da temsil
etmektedir.

Bu dontslim esnasinda Dunya uzerinde %18 Uretim gucu ve 40 trilyon dolar borg stoku ile dinyaya yon verecek,
gonulll veya zorla rniza Uretecek durumda olmayan Trump ve ekibinin yaptigl sey; Bati Yarimkire doktrinini
cografyadan cikarip jeoekonomik ve lojistik bir glivenlik sistemine donilistirmek ve ABD’nin artik hur diinya
olarak bilinen bati dinyasindan kopusunun hizlanmasinin bir sonucu olarak Cin ile mutlaka bir hesaplasma
olacagini hesap ederek gerek Hindistan’i gerekse Rusya’yl yanina ¢cekmek ve her gecen gun buyuyen Cin’i Hint-
Pasifik’'te dengelemektir. ABD Savas Bakani Hegseth gecen glinlerde “Genisletilmis Bati Yarimkdresi’’ diyerek s6z
konusu jeopolitik etki alanini genislettiklerini ilan etti. Diger bir deyisle Trump Bati Yarimkureyi cografi bir etki alani
olarak gorurken, Hegseth ayni kavrami deniz ulastirma rotalari ve kuresel lojistik aglari da iceren genisletilmis bir
guvenlik sistemi olarak yeniden tanimladi. “Genigletilmis Bati Yarimkure” kavrami, klasik Monroe doktrininin 21.
ylizyilversiyonu olarak gorulebilir. Ancak bu kez mesele yalnizca kita savunmasi degil; deniz ticaret yollari, lojistik
altyapilar ve kiiresel tedarik zincirlerinin giivenligi Uzerinden tanimlanan daha genis bir jeopolitik glvenlik
mimarisidir. Ve dogrudan ABD’nin NATO yaklagimini etkiler. "

Guincel NATO: "Yeni Soguk Savas" ve Lojistik Darbogaz:

Soguk Savas doneminde zaferin anahtari Atlantik Gizerinden gelecek milyonlarca tonluk ikmaliken, bugiin NATO igin
temel sorun bu "ikmal kdéprusunun" artik garanti olmamasidir. Ge¢gmisin nukleer caydiricilik ve kitlesel deniz
ulastirmasi odakli planlari, yerini gok daha karmasik ve riskli bir denkleme birakmistir. Bugin ABD’nin lojistik filosu
yaslanmis, ticari denizcilik kapasitesi daralmis ve en 6nemlisi ABD’nin stratejik odagl Hint-Pasifik bolgesine
kaymistir. Eskiden sadece denizalti tehdidine karsi korunan konvoylar, bugiin hipersonik flzeler, siber saldirilar ve

1 https://12punto.com.tr/yazarlar/cem-gurdeniz/natonun-yeni-turkiye-planlari-135377
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insansiz deniz araglarinin (iDA) tehdidi altindadir. Ukrayna savasli sonrasi Avrupa ulkeleri (Almanya, Polonya vb.)
silahlanma butgelerini artirsa da kita hala ABD'nin istihbarat, hava savunma ve stratejik nakliye imkanlarina
gobekten baglidir. Kendi ayaklari tGzerinde duramayan bir Avrupa'nin Rusya ile girecegi konvansiyonel bir savas,
lojistik derinlik yoksunlugu nedeniyle blyuk bir stratejik kumardir.

Gegmiste NATO’nun gucu "niceliksel lojistik" ve "Atlantik derinligi “ne dayaniyordu. Bugtin ise NATO, hizi disik ve
surekliligi supheli bir ikmal hattiyla karsi karsiyadir. ABD desteginin siyasi veya askeri nedenlerle (Tayvan krizi vb.)
aksamasi durumunda, Avrupa'nin Rusya karsisindaki caydiriciigl kagit uzerinde kalma riski tasimaktadir. Yani
NATO'nun "sinir ucglar" Kuzey Kutbu (Arktik) ve Karadeniz'dir. Turkiye'nin Bogazlar tzerindeki kontroli (Montro) ve
Adana gibi lojistik merkezlerdeki NATO yapilanmasi, Atlantik'ten gelemeyen destegin bolgesel dizeyde
dengelenmesi gabasidir.

AB tarafinda ise “stratejik ozerklik” ile NATO’ya tamamlayicilik birlikte yurlatilmektedir: EEAS’in yayimladig
“Strategic Compass” belgesi, daha gucli AB’nin NATO’ya tamamlayici olacagini agik¢a yazar; Konseyin 2024
guvenlik-savunma sonugclari bu hatti tekrarlar. Ayrica AB, 2023’te glincellenen Deniz Guvenligi Stratejisi ile deniz
alanlarinin “daha ihtilafli” hale geldigi bir donemde deniz guvenligini 6ne ¢ikarir; bu, Karadeniz gibi havzalarda
AB-NATO esgudumunun artmasini tesvik eden bir arka plan yaratir. (EEAS, 2022; Council of the European Union,
2024; Council of the European Union, 2023).

Tirkiye’de NATO Baglantili Karargah Yapilanmalari:

Dunyanin buyuk bir degisimden gectigi bu donemde Turkiye’nin giindemine Adana’da 6. Kolordu blinyesinde
kurulmasi planlanan Cokuluslu Kolordu Karargdhi (MNC-TUR) girdi. Kamuoyunda tartisma yaratan bu yapi ani
kararlarin artinu degildir; NATO’nun Soguk Savas sonrasi dontisumunun dogal uzantilaridir. 1990’lardan itibaren
gelistirilen birlesik gorev kuvveti konsepti, 2002 sonrasi NATO Mukabele Kuvveti ve 2014 sonrasi Rusya merkezli
tehdit algisi bu sireci hazirlamistir. 2022 Stratejik Konsept ve 2023 Vilnius Zirvesi ile dogu kanadinda daha entegre
kuvvet yapilari karari ainmis, MNC-TUR bu planin sahaya yansimasi olmustur. Polonya’daki MNC-NE ve
Romanya’daki MNC-SE benzeri bir yapi Tlrkiye’de kurulmaktadir.?

“Tarkiye’de iki yeni NATO karargahi kuruluyor” haberi aslinda;

1) NATO bolgesel planlariyla iliskilendirilen Adana merkezli kara kolordu karargahi;

2) Karadeniz giivenligine doniik—ancak NATO ile “kurumsal bag” agisindan daha karmasik bir statiiye sahip
goriinen istanbul/Bogazlar merkezli deniz bileseni komutanug (TRT Haber, 2026; T24, 2026) ni isaret
etmektedir.

Adana’daki yapilanma i¢in MSB kaynakli agiklamada; 2023’te NATO “Guneydogu Bolgesel Plani” kapsaminda bir
kolordu karargahi kurulmasina yonelik calismanin baslatildigl, bu niyetin 2024’te NATO makamlarina beyan edildigi,
bir Tirk general komutasinda planlandigi ve gcekirdek kadrolara atama yapildig bildirilmistir. Ayrica karargahin “cok
uluslu” statiye donusturilmesi icin  NATO makamlariyla koordinasyonun surdigl, NATO prosedurleri
tamamlanmadigi i¢in onay surecinin devam ettigi, onaylanmig bir logosunun bulunmadigl ve gorevinin bdlgesel
planlar kapsaminda kendisine tahsis edilecek kuvvetlerin entegrasyonu yoluyla caydiricilk ve savunmayi
desteklemek oldugu vurgulanmistir. En kritik ciimlelerden biri de “son gelismelerle ilgisi bulunmadig” ifadesidir.
(TRT Haber, 2026).

istanbul/Bogazlar eksenli “Deniz Unsur Komutanligi” tartismasinda ise MSB’nin daha ayrintili gergevesi; Karadeniz
guvenligi, Montré’nin korunmasi ve “bolgesel sahiplik” ilkesi etrafinda kurulmaktadir. AA’nin aktardigi MSB
aciklamasi; Turkiye’nin Karadeniz guvenlik anlayisinin Montré’ntin sagladigi denge/istikrarin korunmasinave kiyidas
ulkelerin 6nceligine dayandigini, Montré’den taviz verilmedigini; ayrica “Ukrayna Gonulliler Koalisyonu” adl
girisimin NATO ile iliskili olmayan ¢ok uluslu bir girisim oldugunu belirtmektedir. Bu gergevede “Cok Uluslu Ukrayna
Kuwveti (MNF-U)” planlamasinda “Deniz Unsur Komutanligi (MCC)” gorevinin Turkiye tarafindan yurutulecegi; 15-
16 Nisan 2025’te Ankara’daki toplantida planlamalarda Montré’nun hukuki gergcevesinin esas alinmasina mutabik
kalindigi; MCC karargahinin 25 Agustos 2025’ten itibaren tamami Turk personelden olusan ¢ekirdek kadro ile teskil
edildigi; 14 Ulkenin katki beyaninda bulundugu ve deniz platformlarina katkinin yalniz kiyidas tlkeler olan Turkiye,
Romanya ve Bulgaristan tarafindan saglanacag) kaydedilmektedir. (Anadolu Ajansi, 2026a).

NATO’nun Yeni Kuvvet ve Komuta Yapisi Baglami:

NATO’nun 2022 Madrid, 2023 Vilnius ve 2025 Lahey zirveleri; ittifakin caydiriciik-savunma mimarisinde
“plan-kuvvet-komuta-kontrol” hattini birbirine daha siki baglayan bir donisimu resmilestirmistir. 2022 tarihli
Stratejik Konsept; NATO’nun kolektif savunmasini “360 derece yaklasim” ile ele alir ve tehditleri yalniz dogu
kanadiyla sinirlamayan bir cergeve sunar. (NATO, 2022a). Madrid Zirvesi Bildirgesi; yeni bir caydiricilik-savunma
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“baz cizgisi” belirlendigini, dogu kanadinda daha “robust” ileri konuslanmayi, hizli takviyeyi, 6nceden
konuslandirilmis teghizati ve guglendirilmis komuta-kontrolu vurgular; ayrica “yeni NATO kuvvet modeli”’ne yonelik
ilk taahhltlerden s6z eder. (NATO, 2022b).

Vilnius Zirvesi Sonuc Bildirgesi ise, “Soguk Savas’tan bu yana en kapsaml ve detayli savunma planlar” olarak
nitelenen yeni nesil bolgesel savunma planlarinin hayata gecirildigini ve bu plan ailesinin, kuvvetlerin, kabiliyetlerin,
durus yonetiminin ve komuta-kontroliin planlanmasiyla daha ¢ok butunlestirilecegini belirtir. (NATO, 2023a).

Bu donusimin kuvvet Uretimi ayagl, NATO’nun doktrinel sayfalarinda “NATO Force Model” basligiyla agiklanir:
Model, ittifakin ulusal kuvvetleri daha sistematik bicimde “organize etmesini, yonetmesini, aktive etmesini ve
komuta etmesini” amaclar; u¢ kademeli bir hazirlik sistemi kullanir ve eski NATO Response Force’un (NRF) yerini
aldigi belirtilir. Bu cercevede “Allied Reaction Force (ARF)”in Temmuz 2024’te aktive edildigi, NATO Force Model’in
NRF’yi Temmuz 2024’te tamamen ikame ettigi NATO kaynaklarinda agikga yazilidir. (NATO, 2025a).

Komuta-kontrol ayaginda ise “NATO Command Structure (NCS)” igcinde Allied Command Operations; Supreme
Headquarters Allied Powers Europe merkezli stratejik seviyeden, operasyonel seviyedeki Joint Force Command
Naples gibi musterek kuvvet komutanliklarina ve taktik seviyedeki tek-kuvvet (land-maritime-air) komutanliklarina
uzanan bir zincir tanimlanir. NATO’nun resmi komuta yapisi anlatiminda Allied Land Command ve Allied Maritime
Command ile Allied Air Command agikga sayilir; boylece Turkiye’nin halihazirda NATO komuta mimarisinde kalici
bir “bilesen” roll tasidigl da resmi olarak goriinmektedir. (NATO, 2024a).

Bu gerceve, Adana’da planlanan MNC-TUR karargéhinin “bolgesel planlar” ile bagini agiklayicidir: NATO, Vilnius’ta
planlari guncellerken; Madrid’den itibaren kuvvet modelini ve komuta-kontrol altyapilarini bu planlar
“uygulayabilir” kilacak sekilde uyarlamaktadir. (NATO, 2022b; NATO, 2023a; NATO, 2025a). NATO’nun gliney kanadi
perspektifinde, NATO Strategic Direction-South Hub gibi yapilar Gzerinden Afrika ve Orta Dogu dinamiklerine iliskin
farkindalik dretildigi; Joint Force Command Naples’in “NATO’nun guney kanadini tahkim” rolinun kritik géraldagu
NATO kaynaklarinda vurgulanmaktadir. Bu, Adana’daki kolordu karargdhinin “glineydogu bolgesel plani”
referansini daha anlasilir kilmaktadir (NATO, 2026c¢). Ancak;

Hukuki Baglamda Montro ve NATO statilisii:

Bazi sorular;

1. Montro Tartismasi: "Gegis" mi, "Konuslanma" mi?

Hukuken Montrd, gemilerin Bogazlar'dan gegisini diizenler. Ancak elestirilerin odak noktasi su: istanbul'da bir NATO
Deniz Komutanlugi kurulmasi, kagit Gizerinde Montrd'yli bozmasa da fiilen Karadeniz'in girisinde bir "NATO gozu ve
akl" yerlestirmek demek midir? Resmi Gorus: "Komuta bizde, personel bizden; Montro ile ilgisi yok." Dese de
elestirel bakimdan "Kiyidas olmayan (ABD, ingiltere vb.) tilkelerin subaylarinin o karargahta oturmasi, Montré'niin
'Karadeniz kiyidaslara aittir' ruhu ile ne kadar uyumlu oldugu tartigmalidir.

2. Meclis (TBMM) Yetkisi: "Misafir" mi, "Karargdh" mi?

Anayasa’nin 92. maddesi, yabanci askerlerin Turkiye’de bulunmasi igin Meclis onayl 6ngordugu dusunuldigunde
buradaki hukuki "ince ¢izgi" sudur: Eger bu birimler dogrudan bir "yabanci askeri birlik konuslanmasi" olarak
gorulurse Meclis onayl sart. Ancak bu Turkiye’nin 1952’den beri Uyesi oldugu NATO anlagsmalarinin (SOFA
protokolleri) bir "teknik gerekliligi" ve "uluslararasi karargdh faaliyeti" olarak tanimlaniyorsa ve yeni bir hak
verilmiyorsa Meclis onayi gerek olmadigi yonunde gorus bildirilebilir mi?

Hukuki cercevede aslinda ¢ok saglam orulmus (NATO SOFA ve Montré dengesi korunmaya calisiliyor). Ancak bu
tartisma hukuki olmaktan ziyade siyasi ve jeopolitik bir guven tartismasidir. Turkiye, Ukrayna-Rusya dengesini
bozmadan NATO i¢indeki agirigini artirmaya ¢alisirken; bu "hassas dengenin" bir giin Bati lehine bozulmasi endisesi
var.

Diger yandan Karadeniz’de Montré’nun sahibi olan Turkiye’nin kendi eliyle NATO’ya bagli bir deniz komutanlgi
kurmasi, Rusya Ukrayna Savasinin seyrine bagli olarak ¢esitli olumsuzluklar yaratma potansiyeline sahiptir. Cinku;

"Tirkiye’nin Tirk Bogazlar iizerindeki miinhasir egemenligini ve Karadeniz’deki
istikrari koruyan temel direk, Montré6 Bogazlar So6zlesmesi’dir. Bu hukuki rejimin
sagladigi dengeleyici gii¢, Tiirkiye’nin bolgesel krizlerdeki manevra kabiliyetinin de
kaynagini olusturmaktadir. Bu gergevede, istanbul/Bogazlar hattinda planlanan NATO
Deniz Unsur Komutanligi gibi yapisal adimlar, Tiirkiye’nin geleneksel 'bolgesel
sahiplik' politikasini ve Karadeniz’deki hassas giic dengesini etkileme potansiyeline
sabhiptir.

So6z konusu askeri yapilanma, Karadeniz’i kiyidas devletlerin ortak giivenlik alani
olmaktan cikarip, kiiresel bloklar arasi bir rekabet sahasina dénistirme riski
barindirmaktadir. Tiirkiye’nin stratejik arka bahcesi olan bu cografyanin ¢ok uluslu
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askeri komuta zincirlerine dahil edilmesi; lilkemizin Rusya ile olan hassas diyalog
zeminini zayiflatabilir ve olasi kriz senaryolarinda Tiirkiye’yi dogrudan taraf haline
getirecek asimetrik tehditlere zemin hazirlayabilir.

Jeopolitik perspektiften bakildiginda, Bogazlar ve Karadeniz’in 6zel statisiinin
korunmasi sadece bir hukuk meselesi degil, ayni zamanda Tiirkiye’nin ulusal giivenlik
onceligidir. NATO’nun kolektif savunma hedefleri ile Tiirkiye’nin Montré’den
kaynaklanan tarihsel yetkileri arasinda bir oncelik catismasi yasanmamasi kritik
6nemdedir. Ozellikle bélgedeki ¢atisma dinamiklerinin degiskenligi géz éniine
alindiginda, Tiirkiye’nin kendi 6z kaynaklarina dayali caydiriciligini merkeze almasi ve
cok uluslu askeri angajmanlar yerine kiyidas devletler odakli giivenlik mimarisini
tahkim etmesi stratejik bir zorunluluk olarak degerlendirilmektedir.

Sonug olarak; Tiirkiye’nin Karadeniz’deki giivenligi NATO’nun genisleme doktrinleri
tizerinden degil, Montré rejimiyle saglanan stratejik 6zerkligin korunmasi lzerinden
kurgulanmalidir'™

Gilineyde Stratejik ve Askeri Degerlendirme: Gerekgce, Gorev Tanimi ve Operasyonel Mantik
Adana’daki MNC-TUR karargahinin resmi gérev tanimi; NATO’nun bélgesel savunma planlari kapsaminda “tahsis
edilecek kuvvetlerin entegrasyonu” ve sorumluluk sahasinda caydiricilik-savunma faaliyetlerini desteklemektir. Bu
gorev ifadesi, NATO’nun Vilnius sonrasinda vurguladigl “planlarin kuvvetlerle ve komuta-kontrolle tam baglanmasi”
yaklasimiyla ayni mantiksal hatta oturur: plan varsa, bu plani uygulayacak C2 (command and control) kadrolari ve
on atamali kuvvet havuzu gerekir. (TRT Haber, 2026; NATO, 2023a; NATO, 2025a).

Buna karsilik, Adana’da planlanan karargahin “hangi somut tehdit setine” odaklanacagi sorusu (Rusya mi, giiney
kaynakl riskler mi, terérizm mi, karma bir set mi) tartismanin ana eksenidir. Her ne kadar karargahin Ortadogu,
Kafkasya, Dogu Akdeniz ve Kuzey Afrika kaynakli tehditlere kargi ittifakin caydiricilik/ savunma kapasitesini artirma
hedefiyle iligkilendirildigi dlislinllse de (T24, 2026; NATO, 2022a; NATO, 2026c¢) Akdeniz Bolgesinde NATO’nun ¢ok
uluslu karargah kurmasiistihbarat, harekat ve lojistik alanlarda dogrudan veya dolayli bilgi toplamasi 15 Temmuz’da
yasananlar goz onune alindiginda NATO bilesenleri 6zelinde endise yaratmaktadir.

Diger taraftan Turkiye’nin bu savasta “yakin cephe” etkisine maruz kalabilecegi kaygisi; Turkiye hava sahasina
yonelen sézde(!) iran kaynakl balistik tehdit iddialari ve NATO unsurlarinca vuruldugu/engellendigi aciklamalariyla
somutlasmistir. Dolayisiyla Adana’daki MNC-TUR’lin “son gelismelerle ilgisiz” oldugu vurgusu, iki ayri okumayi
davet eder: Bir yandan NATO planlama déngusunun uzun vadeli karakteri ile iliskili olsa da, bolgesel sicak
catismanin Turkiye’nin guvenlik algisini sertlestirdigi bir donemde, bu tur komuta kontrol yatirrmlarinin “savasla
eszamanli” algilanmasi kaginilmazdir.

Tirkiye Acisindan Risk Analizi ve Senaryolar:

ilk risk boyutu daha ¢ok “stratejik trmanma” ve “egemenlik algisi” tizerinden bilyliimektedir. Karadeniz’de kiyidas
olmayan unsurlarin gérunurliglinin artmasi (sadece fiili deniz varligi degil, karargah aglarinin siyasi-askeri etkisi)
Rusya’nin tehdit algisini artirabilecegi gibi, Turkiye’nin Montré uygulamasinda uguncu taraf baskilariyla karsilasma
ihtimalini de besleyebilir. (Cumhuriyet, 2026a; T24, 2026; Anadolu Ajansi, 2026a).

ikinci risk kiimesi, 2026’daki ABD-israil-iran savasi baglaminda Tiirkiye’nin “hedef olma” riskinin artmasidir.
Reuters’in aktardigl sekilde Tirkiye hava sahasina yonelen iran kaynakl balistik tehdit olaylari yasaniyorsa,
Turkiye’nin zaten kritik NATO/ABD altyapilarina ev sahipligi yaptigl cografyada yeni C2 dugumlerinin (6zellikle Adana
cevresinde) “stratejik hedef portfoyline” eklenmesi mumkundur. Bu, karargdhlarin bizzat hedef olmasindan ¢ok,
Turkiye’nin kriz aninda NATO’nun karar-icra donglisunun parcgasi olarak algilanmasiyla ilgilidir. (Reuters, 2026¢;
Reuters, 2026d; TRT Haber, 2026).

Bu cercevede iki pratik senaryo, askeri-glivenlik politikasi agisindan anlamudir:

Birinci senaryo: ABD-israil-iran savasi uzar ve Tirkiye’ye doéniik balistik tehdit vakalar artar; bu durumda
Adana’daki MNC-TUR ve Tiirkiye’deki NATO varligi, caydiricilik agisindan “sigorta” islevi gérse de Tiirkiye’nin hedef
olma/ekonomik soklara maruz kalma riski yukselir. (Reuters, 2026b; Reuters, 2026d).

ikinci senaryo: ABD-NATO iliskilerinde belirsizlik (ABD’nin roliinii azaltmasi, Avrupa’nin daha fazla yiik Gistlenmesi)
derinlesir; Turkiye hem NATO ici pazarlikta hem AB-NATO esgidimunde basta Karadeniz olmak uzere daha
karmasik bir denge siyaseti yurtitmek zorunda kalir. (Reuters, 2026¢; EEAS, 2022; NATO, 2025b).

3 istanbul/Bogazlar hattindaki MCC acisindan ise “operasyonel mantik”, dogrudan Karadeniz giivenliginin savas sonrasi diizenlenmesiyle ilgilidir. MSB
aciklamasi, Rusya-Ukrayna savasinin bir anlagsmayla sona ermesi durumunda giivenlik diizenlemelerine iligkin planlamalarin yiriitiildiigiinii; bu baglamda MCC
gorevinin Tirkiye tarafindan yiriitiilecegini; Montré’niin hukuki cergevesinin planlamalarda esas alinacagini; ¢gekirdek kadronun Tiirk oldugunu; 14 iilkenin katki
beyaninda bulundugunu; ancak deniz platformu katkisinin kiyidas tic lilkeyle sinirli tutulacagini soyler. Bu, Tirkiye’nin Karadeniz’de “kiyidas onceligi” (regional
ownership) ilkesini bir glivenlik tasarim kurali olarak isletmeye calistigini gésterir. (Anadolu Ajansi, 2026a).
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