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2blackdot haftalik biilteni yonetici 6zeti:

Tekno-Fasizm:
Algoritmik Egemenlik ve Yeni Guvenlik Mimarisi
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Tekno-Fasizm: Yeni
Bir Yonetim Bigimi
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Tekno-Fagizm: Teknik
Rasyonalitenin Ustiinliigi
Demokratik siyasetin yerini veri
tekelleri, algoritmik karar alma ve
platform mimarileri tizerinden isleyen
seesiz ama kapsayici bir kontrol
bigiminin almasidir.

Egemenligin Veriyle
Yeniden Kodlanmasi

Niifus yonetimi ve tehdit
siniflandirmasi artik sadece hiyerarsik
kurumlarla degil; ontolojiler, model

Karp Manifestosu ve
Palantir’in U¢ Siitunu

Yazilim Tabanh
“Sert Gug¢” Doktrini

Ales Karp'a gore caydincilik
artik niikleer silahlar tizerinden
degli, yapay zeka ve otonom
silah sistemleri lizerinden Insa
edilmektedir.

[Palantir'in Siitunlarlj

ciktilan ve veri tabanlarn tizerinden

yiiriitiilmektedir.

Aygittna igkinlesmesi

Ozel Sirketlerin Devlet

birlestirerek tehdit
aglan olustoran bu
sistem, CIA ve

kamussi siireglerin
(6megin Ingiltere
NHS verileri) dijital
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. Gotham: Foundry: AIP: Yapay
_Istihbarat ve Siireclerin Zeka Destekli
Oldiirme Zinciri Dijital Ikizleri Komuta

Farlde veri kaynaklarini Kurumsel ve Biiytik dil

modellerini (LLM)
dogrudan askeri
karar alma siireglerine

Kamu otoritesinin karar kapasitesi
bakimindan teknoloji tedarikgilerine
bagimh hale gelmesiyle operasyonel analizler algoritmik denetime optimize etmeyi
egemenlik ve lisansh yazilimi igin kullanilmaktadir. agan platformdur. hedefler.
arasindaki sinir siliklegsmektedir. & SRS NG J

entegre ederek
“didiirme zincirini”

modellerini
olusturarak

Pentagon gibi
kurunnarda

Kiresel Vaka Analizleri ve =
Algoritmik Savas g -

Gazze: Lavender ve ABD: ICE ve
Gospel Sistemleri ImmigrationOS

IDF tarafindan kullanilan sistemlerin Gogmen verilerinin plaka tanima
binlerce hedefi saniyeler iginde ve biyometrik verilerle
puanladig ve sivil kayiplar artiran birlestirilmesi, kisileri sinir digi
bir “hedefleme zinciri” olusturdugu edilme onceligine gore otomatik
iddia edilmektedir. olarak siralamaktadir.

Ukrayna: Dagitik
Algoritmik Model

Uydu goriintiilerini ve saha
verilerini hizla isleyen
MetaConstellation gibi araglar,
savasin hizini ve dogasini
dijitallestirmektedir.

Hukuki Bosluklar ve C6ziim Onerileri

“Anlamh insan Denetimi”
Somutlastiriimali

Hedefleme siireglerindeki insan
onayinin sadece formaliteye
doniigsmemesi igin asgari siire ve
gerekgelendirme standartlan
getirilmelidir.

%10’luk Algoritmik Hata
Payi Riski

Lavender gibi sistemlerdeki hata paylari
ve “kara kutu” dogasi, masum sivillerin

hedef alinmasi riskini ve hesap
verebilirlik boglugunu biiyiitmektedir. =

\
10%

Uluslararasi Hukukta
Atfedilebilirlik Sorunu

Bagimsiz Algoritmik
Denetim Organlari

D

° Bir kararin algoritma mi, operator mi BM cgatisi altinda, aekeri ve gog yonetimi
yoksa yazilimci sirket mi tarafindan yapay zeka sistemlerini ticari sn
PN verildiginin belirsiziigi, devlet engeline takilmadan inceleyebilecek bir
sorumlulugu ilkesini zorlagtirmaktadir. mekanizma kurulmahdir.
A NotebookLM
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Jeopolitik ve Kiuiresel Gelismeler:

TEKNO-FASIZM":

Kodlarin Devletin Sinir Sistemini Ele Gegcirme Operasyonu

Alex Karp Manifestosu ve Palantir Orneginde Yeni Nesil Dijital Totalitarizmin Kavramsal,
Teknolojik ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Céziimlemesi

1. Ozet

21. yuzyilin ikinci gceyreginde devletlerin glivenlik mimarisi, artik yalnizca ordular, istihbarat servisleri ve burokratik
kurumlar tarafindan degil; 6zel sektorun Urettigi algoritmik altyapilar tarafindan da sekillendiriliyor. Bu dontisimun
en somut ve en tartismali temsilcisi, ABD merkezli veri analitigi ve yapay zeka sirketi Palantir Technologies ile
sirketin kurucu ortagl ve CEO'su Alex Karp'tir. Karp'in, kurumsal isbirlikgisi Nicholas Zamiska ile birlikte yazdigi ve
“The Technological Republic: Hard Power, Soft Belief, and the Future of the West” baslikli kitaptan derlenen 22
maddelik manifesto (Karp & Zamiska, 2025; Palantir Technologies, 2025), Silikon Vadisi'nin sadece tlketici
teknolojisi tiretmekle yetinmeyip, ulusal guvenlik ve savunma alaninda dogrudan rol Gstlenmesi gerektigini savunan
bir seferberlik ¢cagrisi niteligi tasir.

Bu rapor, Alex Karp’in The Technological Republic ekseninde sekillenen “Karp manifestosu”nu, yeni nesil dijital
totalitarizmin guvenlik merkezli bir varyanti olarak okur ve “tekno-fasizm” kavramini bu ¢ercevede analitik bir arag
olarak kullanir. Buradaki temel iddia sudur: sorun yalnizca daha fazla gozetim, daha gliclu yapay zeka ya da daha
yogun veri toplama degildir; asil mesele, devletin glvenlik aygitlari ile 6zel teknoloji sirketleri arasindaki sinirin
bulaniklasmasi, bu bilesimin demokratik mesruiyet ve hukuki hesap verebilirlik Uretmekte giderek yetersiz
kalmasidir. Karp ve Nicholas Zamiska’nin metni, Silikon Vadisi’nin tuketici odakli yenilik¢iligini elestirip teknoloji
sektorunu ulusal gug, caydiricilik ve savunma hedeflerine yeniden baglama ¢agrisi yapar; 2026’da dolasima giren
22 maddelik 6zet ise bu yaklagimi daha giplak ve siyasal bir dille formule eder. Bu formul, “yazilim tabanli sert gu¢”,
algoritmik yoénetim, veri ¢ikarma, davranissal yonlendirme ve guvenlik kisvesi altinda otoriterlesme basliklari
etrafinda bir gergeve ortaya koymaktadir (Karp ve Zamiska, 2025)

Bu baglamda “tekno-fagizm” tek bagina bir slogan degil, belirli bir siyasal-tekno-ekonomik dizen tipini isaret eden
bir kavramdir. Bu duzen tipinde egemenlik, artik yalnizca hukuk ve kurumlar yoluyla degil, sensor aglari, veri
fazyonu, kimlik grafikleri, biyometrik eslestirme, blylk dil modelleri, otonom veya yari-otonom karar destek
sistemleri ve surekli davranissal izleme Uzerinden icra edilir. Zuboff’'un “gdzetim kapitalizmi” ve “aragsal iktidar”
kavramlari, McQuillan’in anti-fagist Al elestirisi, Naomi Klein’in krizlerin siyasal ekonomisine iliskin cézimlemeleri
ve tarihsel “tekno-fasizm” tartismalari, ginimuz guvenlik devletinin neden artik yalnizca burokratik degil, ayni
zamanda yazilimsal bir rejim bicimine doénustigini anlamak icin glcll teorik dayanaklar mevcuttur (Zuboff,
2019; McQuillan, 2022; Klein, 2007; Mimura, 2011; Chayka, 2025)

Teknolojik boyutta gorilen temel hareket, daginik veri kiimelerinin “isletilebilir gergeklik katmanlari” haline
getirilmesidir. Palantir’in etrafinda orulen tartismalarin merkezinde de bu vardir: farkli kurumlardan gelen
yapilandirilmis ve yapilandirilmamis verilerin tek bir operasyonel ontoloji icinde birlesmesi, bunun Uzerine makine
0g8renmesi ve Uretken yapay zeka katmanlarinin bindirilmesi, ardindan da bu sonuglarin istihbarat, sinir gtivenligi,
kriz yonetimi ve askeri komuta-kontrol siireglerine geri verilmesi. Bu mimari, devletler icin ylksek hiz, daha fazla
gorunurluk, daha dusuk koordinasyon maliyeti ve daha gucli durumsal farkindalik Uretir; ama ayni zamanda hata,
Onyargl, yanlis eslestirme, hedef saptirma, kitlesel gozetim ve demokratik denetimin asinmasi risklerini de buyutur.
Son yillarda NATO’nun Palantir’in Maven Smart System NATO sistemini satin almasi, ABD Ordusu’nun Palantir ile
10 milyar dolara kadar ulasabilen kurumsal s6zlesme modeli kurmasi ve Fransa’nin 2026’da Palantir’den yerli bir
saglayiclya gecme karari almasi, guvenlik ve egemenlik tartismasinin artik teorik degil, stratejik bir gerceklik
oldugunu gosterir. (NATO/Palantir gelismeleri, 2025; ABD Ordusu, 2025; Fransa, 2026)

Vaka analizleri, bu egilimin soyut degil somut oldugunu gosterir. Gazze’de Al destekli hedefleme sistemleri ve 6zel
sektor destekli veri altyapilari, oldurme zincirinin hizini yukselttigi iddialanyla uluslararasi hukuki ve etik
tartismalarin merkezine yerlesmistir. Rusya-Ukrayna savasinda dijital komuta-kontrol, drone ekosistemi, veri
tabanli muharebe farkindaligl ve yaziimin “savas alani garpani” iglevi belirginlesti. Cin’in Sincan/Xinjiang
bolgesinde ise karsi-teror soylemi ile ongoricu polislik, biyometrik toplama ve kitlesel veri fUzyonu i¢ ice gegerek
ayrimcive baskici bir glivenlik rejimi yaratti. ABD’de ICE’nin Palantir tabanli go¢cmen takip ve deportasyon altyapilari

' Bu makale Sn.Mustafa KAYALI’nin https://utkvakfi.org/tekno-fasizm-palantir-alex-karp-manifestosu-ve-dijital-totalitarizmin-yukselisi/ adresinde yayinlanan
12 Mayis 2026 tarihli makalesinde yer alan goris ve kaynaklardan istifade edilerek Al destekli olarak yazarin 6znel gorusleri dogrultusunda hazirlanmistir.

3
2BLACKDOT.-- TEMA B SRERR0R


https://utkvakfi.org/tekno-fasizm-palantir-alex-karp-manifestosu-ve-dijital-totalitarizmin-yukselisi/

= TEMA GRUP

da savas disi ama yliksek yogunluklu bir i¢c givenlik tekno-totalitarizminin 6rnegi haline geldi. Bu dort 6rnek birlikte
okundugunda ortaya ¢ikan sey, guvenligin dijitallesmesinden ote, dijital guvenligin siyasallasmasidir.

Hukuki sonuc¢ agiktir: mevcut uluslararasi hukuk, devlet sorumlulugu ve insan haklari bakimindan énemli ilkeler
sunsa da guvenlik istisnasi ile 6zel teknoloji altyapilarinin birlestigi alanlarda ciddi bosluklar vardir. Uluslararasi
Hukuk Komisyonu’nun devlet sorumlulugu maddeleri ihlalin devlete atfedilebilirligi ve uluslararasi yukumlulik
ihlalini temel alsa da 6zel yazilim tedarikgileri, sinir-agan veri akislari, model opakligli ve otonom veya yari-otonom
karar destek sistemleri atfi, dngorulebilirligi ve delillendirmeyi zorlastirdi. AB Al Act onemli bir donim noktasi
olmakla birlikte askerive ulusal guvenlik kullanimlarini bliyuk 6l¢tide kapsam disi birakir; Avrupa Konseyi Al Cerceve
Sozlesmesi ve BM’nin Al kararlari ise ilke Uretir ama glivenlik devletinin en sert tezahurlerini dogrudan dizginleyecek
kadar ayrintili degildir. Bu nedenle rapor, devletler i¢in zorunlu insan haklari etki degerlendirmesi, kamu tedarikinde
denetlenebilirlik sartlari, biyometrik ve ongorucu kolluk kullanimina keskin sinirlar, 6limcul otonom sistemler igin
baglayici kirmizi gizgiler, savas ve sinir guvenligi yaziimlarinda olay kaydi ve bagimsiz denetim zorunlulugu, ayrica
ozel teknoloji sirketleri icin glglendirilmis due diligence ve sorumluluk rejimleri 6nermektedir.

2. Kavramsal Cerceve: Tekno-Fasizm Nedir?

“Tekno-fasizm” terimi, ¢cagdas tartismalarda ¢ogu zaman polemik olarak kullanilsa da, tarihsel ve analitik bir
cekirdege sahiptir. Tarihgi Janis Mimura’nin Japon savas donemi blrokrasisine iliskin calismalari, teknik uzmanlgin
askeri-burokratik aygitla birleserek hesap vermez “Ust-bakanlik” tlrl yonetim bigimleri Gretebildigini gostermistir.
Guncel yorumcular ise bu tarihsel gizgiyi, teknoloji elitlerinin devlet gekirdegine dogru hareketiyle yeniden
dusunmektedir. Dolayisiyla tekno-fasizm, en genel anlamiyla, teknik rasyonalitenin demokratik siyaset tUzerindeki
ustunligunun ilan edilmesi ve bunun guvenlik, diizen ve hiz adina mesrulastirilmasidir. (Mimura, 2011; Chayka,
2025)

“Tekno-Fasizm” kavrami, klasik fasizmin kitlesel parti orgutlenmesi ve acik siddet aygiti yerine; veri tekelleri,
algoritmik karar alma sistemleri ve platform mimarileri Uzerinden igleyen, daha sessiz ama daha kapsayici bir
kontrol bigimini tanimlamak igin kullanilir (Coeckelbergh, 2026). Bu yeni dizenin ayirt edici 6zelligi, iktidarin artik
yalnizca devletin elinde degil, devletle i¢ ice gecmis 0zel teknoloji sirketlerinin elinde de toplanmasidir. McQuillan
(2022), bu sureci fasizan egilimlerin yapay zeka sistemlerinin “verimlilik” ve “optimizasyon” soéylemleri arkasina
gizlenerek yeniden Uretilmesi olarak okur.

Cagdas baglamda bu kavrami islevsel kilan dort kurucu unsur vardir. Birincisi, egemenligin veriyle yeniden
kodlanmasidir: nufus yonetimi, tehdit siniflandirmasi ve davranis 6ngorutsu artik yalnizca polis, istihbarat ve ordu
hiyerarsileriyle degil; veri tabanlari, ontolojiler, model ¢iktilari ve skorlarla yiriitilmektedir. ikincisi, 6zel sirketlerin
devlet aygitina ickinlesmesidir: kamu otoritesi, karar ve kapasite bakimindan tedarikgiye bagimli hale geldikge,
egemenlik ile lisansli yaziim arasindaki sinir siliklesir. Ugiinciisi, giivenlik istisnasinin norm haline gelmesidir:
savas, teror, dlizensiz gog, hibrit tehdit ve kriz, daimi veri toplama ve surekli otomatik analizigin gerekgeye donusdr.
Dordiincisu ise insan eylemliliginin asinmasidir: karar stirecleri tamamen ortadan kalkmasa bile, insana ¢ogu
zaman yalnizca algoritmanin Urettigi secenekler arasindan “onay verme” gorevi birakilir. (Zuboff, 2019; McQuillan,
2022; Leslie vd., 2022; Karp&Zamiska 2025)

Bu cerceve, gozetim kapitalizmi ile tamamlanir. Zuboff’'un gosterdigi gibi buyuk teknoloji sirketlerinin ekonomik
modeli yalnizca veri toplamak degil, insan davranigini 5ngdérmek ve yonlendirmektir; bu da “aragsal iktidar” dedigi,
klasik totaliter rejimlerden farkli ama bireysel 6zerklik bakimindan benzer derecede tehlikeli bir glic tipi Uretir. Karp
manifestosunun guvenlik merkezli yonu, bu ekonomik mantigl devletin zor kullanma kapasitesiyle eklemledigi
olcude daha da kritik hale gelir: davranissal veri ¢ikarimi piyasa icin degil, istihbarat ve operasyon icin de kullanilir
hale gelir. Boylece sermaye mantigi ile glivenlik mantigi birbirini guiglendirir. (Zuboff, 2019; Time roportajlari, 2020-
2022)

Naomi Klein’in “sok doktrini” ¢izgisi de burada 6nemlidir; ¢unkd krizler, normal zamanlarda kabul edilmeyecek
kurumsal ve teknik dontustmlerin hizlandirildigl esiklerdir. Savas, teror saldirisi, buyuk go¢ dalgasi ya da hibrit tehdit
soylemi, hukuki frenlerin asilmasini ve olaganustlu onlemlerin rutinlesmesini mumkun kilar. Karp’in savundugu
savunma-merkezli teknoloji seferberligi ile Klein’in kriz anlarinin siyasal ekonomisine dair ¢ozimlemesi
birlestiginde, teknolojik olaganustu halin hem yatirirm hem de ideoloji bakimindan nasil kurumsallasabildigi daha
net gorunur. (Klein, 2007; The Guardian, 2025; Washington Post, 2025)

Bu nedenle tekno-fasizm, uglu bir tanimla kullanilmalidir. Kavramsal olarak, teknokrasinin otoriterlesmis bigimi;
teknolojik olarak, gozetim, siniflandirma ve yonlendirme kapasitesinin yapay zeka ile olgeklenmesi; siyasal
olarak, glivenlik gerekgesiyle demokratik denetim ve hukuki sorumlulugun zayiflatilmasi. Bu tanim, kavrami gevsek
bir hakaret olmaktan ¢ikarip, belirli mimarileri, kurumsaliliskileri ve hukuki riskleri inceleyen analitik bir arac¢ haline
getirir. (Chayka, 2025)
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Ozellikle teknolojik boyutunda; bugiiniin giivenlik odakl dijital rejimleri, tek bir “stiper algoritma” ile degil, katmanl
bir mimariyle ¢alisir. Bu mimarinin tipik bilesenleri; veri alimi, kimlik ¢6zimleme, ontoloji/nesne modeli, analitik ve
kestirim katmani, operatdr arayuzu, karar destek/senaryo Uretimi, saha aktliasyonu ve geri besleme ddéngusudur.
Palantir etrafindaki tartismalarda éne ¢ikan “ontology” ve “digital twin” kavramlari, tam da bu nedenle 6nemlidir:
amag, daginik veriyi yalnizca depolamak degil, gercek dinyadaki kisi, nesne, olay ve iligkilerin operasyonel bir
modelini kurmaktir. Buytk dil modelleri ve Uretken Al da bu yapiya eklendiginde, sistem yalnizca analiz sunmaz;

Ozetler, onceliklendirir, dneri Uretir ve operatoriin biligssel yiikiinii yeniden diizenler.

Bu mimari icindeki temel teknolgjileri style 6zetlemek mimkinddr:

Teknoloji Teknik islev Givenlik getirisi Temel demokratik risk
Gozetim Kamera, uydu, loT, Genis kapsama, surekli Surekli izleme,
sensorleri sinyal, konum wve izleme, olay sonrasi mahremiyetin asinmasi,
meta-wveri toplama delillendirme protesto ve muhalefetin
bastinlmasi
Bivometrik Yz, yarayds, parmak Hizl esleme, kimlik Irksal/cinsiyet temelli
tarmma izi, iris, ses dogrulama, simir ve hata, yanhs eslestirme,
erisim kontrold kitlesel fisleme
Bayik veri Kurumsal veri Durumsal farkindalik, ag Amacg kaymasi, orantisiz
flzyonu tabanlarnn tek analizi, iliski kesfi wveri birikimi, devlet-
modelde birlestirme sirket veri badimhhdn
Makine Siniflandirma, tahmin, Erken uyan, Onyarg, yanhs pozitif,
Gdrenmesi anomali tespiti dnceliklendirme, “kara kutu”

LLM/Gretken Al

Siber araclar

Dezenformasyon
araclan

Dil tabanh sorgu, Gzet,
plan ve senaryo
dretimi

Ag istihbarat,
savunma/taarruz
otomasyonu

Deepfake, bot adn,
sentetik igerik

operasyonel hiz

Karar destek hizlanmasi,
arayiz kolayhdgi, bilgi
yvogunlugunun ydnetimi

Kritik altyapi koruma,
hizh midahale

Psikolojik harekat,
stratejik etki
operasyonlar

mesrulastirmasi

Haldsinasyon, sahte
giliven, insan
denetiminin
bicimsellesmesi

Twmanma, atf glclagd,
sivil altyapiya yayilma

Kamusal alamin
bozulmasi, kurumsal
glven erozyonu

Bu cergevenin arkasindaki veri ve glvenlik tartismalari; AB’nin biyometrik 6ngorici polislik yasagi/guclu
sinirlamalari, Europol’in Al destekli su¢ ve hibrit tehdit uyarilari, gunlik hayatta da LLM-tabanli nudging ve
davranigsal yonlendirme mimarilerinin Uretime girmesiyle birlikte daha kritik hale gelmistir.

Biyometrik veri, bu duzenin en kritik halkalarindan biridir. Clinku biyometri yalnizca “kim oldugunu” sdéylemez;
devletin goziinde seni tasinabilir, dogrulanabilir ve en 6nemlisi karsilastirilabilir bir nesneye donusturur. Ancak ylz
tanima ve benzeri sistemlerde esit hata oranlari ampirik olarak saglanmis degildir; glivenlik esigi ylikseldikge belirli
demografik gruplar icin hata ve diglama risklerinin artabildigi yontnde gugli bulgular vardir. Bu nedenle biyometrik
guvenlik sistemleri, teknik olarak notr degil, siyasal olarak yuksek etkili aracglardir. (AB Al Act sinirlamalari; yluz
tanima adalet literattr()

Uretken yapay zeka ve buyiik dil modelleri ise yeni bir esik agmistir. Onceki analitik sistemler cogunlukla uzman
kullanicilarigin tasarlanmisken, LLM tabanli katmanlar karmasik veri altyapilarini “dogal dil arayuzi”ne donusturar.
Bu, savas alaninda ve i¢ glivenlikte hiz kazanci getirir; fakat ayni zamanda yanlis 6zetleme, uydurma baglam,
asin given ve karar zincirinde insanin giderek yalnizca “onay memuru”na doéniusmesi tehlikesini de
beraberinde getirir. Foundation model literatlru ve yuksek sonuglu Al risk yonetimi ¢calismalari, bu nedenle
seffaflik, kayit tutma, olay bildirme ve kullanim-sonrasi denetimin teknik tasarimin pargasi olmasi gerektigini
vurgular.
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Devlet Glivenligi Perspektifi

Devletler acisindan bakildiginda bu teknolojiler bastan sona “mantiksiz” ya da “otoriter” degildir; tersine, gogu
zaman rasyonel giivenlik ihtiyaclarindan dogarlar. istihbarat kurumlari icin daginik verileri birlestirmek, kolluk icin
coklu veri tabanlarinda hizli iliski analizi yapmak, sinir kurumlari i¢in hareket oruntulerini eslestirmek, kriz
yOnetiminde lojistik ve kaynak dagitimini optimize etmek ve savas alaninda komuta-kontrol zincirini hizlandirmak
ciddi operasyonel avantajlar uretir. Ukrayna ornegi, dijital donisim ve insansiz sistemlerin personel kitligi,
burokrasi ve mihimmat baskisi altinda nasil “hayatta kalma teknolojisi” iglevi gorduguni agikga gostermektedir.
NATO ve ABD Ordusu’nun Palantir/Maven tabanli sistemlere hizla ydonelmesi de bunun baska bir tezahuruadur.

Bununla birlikte, glvenlik kazanci ile siyasi risk gogu zaman ayni mimariden turemektedir. Yani sistemin fayda
uretmesini saglayan sey, ayni zamanda kotluye kullanim potansiyelini de buyutur. Daha ¢ok veri, daha iyi tahmin
imkani sunar; fakat ayni zamanda daha buyuk keyfilik kapasitesi de Uretir. Daha hizli karar destek, operasyonel
etkinligi artirir; fakat hatanin daha genis olgekte cogalmasina da neden olabilir. Daha gui¢lu ortak operasyon resmi,
kurumsal koordinasyonu kolaylastirir; fakat karar zincirindeki sorumlulugu dagitabilir. Fransa’nin 2026’da
Palantir’den cikarak yerli bir saglayiciya ydonelmesinin ardindaki temel disince de tam olarak budur: giivenlik
verimliligi ile stratejik bagimulik arasindaki gerilim.

Giivenlik

Baslica firsat Baslica risk
alani
istihbarat ok kaynakh veri flzyonu ve ad analiziyle Yanhs iliskilendirme, hatali hedefleme,
erken uyan gizli butce-gizli algoritma birlesmesi
i giivenlik Olay griintllerinin hizl saptanmasi, saha Ongériict polislik, aynmai fisleme,
koordinasyonu protesto gdzetimi
Sinir Kimlik dogrulama, visa/overstay takibi, akis Gocmenin daimi risk nesnesine
givenligi yanetimi didndsmesi, usul glivencelerinin
asinmasi
Kriz Lojistik ve kaynak daditiminda Kriz bahanesiyle kalici veri rejimleri
yanetimi optimizasyon kurulmasi
Askeri Hizh durumsal farkindahk, hedef Tirmanma, sivil zarar, insan denetiminin
kullarmim dnceliklendirme, disik koordinasyon sekli hale gelmesi
maliyeti

2.1 Gozetim Kapitalizminden Tekno-Fasizme

Shoshana Zuboff'un (2019) “Gézetim Kapitalizmi” (Surveillance Capitalism) kavrami, insan deneyiminin
hammaddeye donusturulup veri olarak ¢gikarilmasi, davranigsal tahmin urlinlerine islenmesi ve nihayetinde reklam
ile etki piyasalarinda satilmasi surecini tanimlar. Tekno-fasizm, bu mantigi bir adim o6teye tasir: artik hedef
sadece tiiketici davranisini yénlendirmek degil, devletin giivenlik, gé¢ ve savas politikalarini da algoritmik
karar destek sistemleri lizerinden bicimlendirmektir. Naomi Klein'in analiz ettigi “krizlerin firsata gevrilmesi”
mantigl da bu noktada devreye girer: savas, pandemi veya gog¢ krizleri, denetimsiz veri toplama ve algoritmik
mudahale igin birer kapi aralayici islev gorur.

2.2 Tekno-Feodalizm: Yeni Bir Tabakalasma

Yanis Varoufakis'in (2023) “Tekno-Feodalizm” tezi, dijital platformlarin artik geleneksel kapitalist pazar mantigindan
cikip, kullanicilari “dijital serfler” konumuna indiren bir kira (rent) ekonomisi kurdugunu 6ne surer. Bu gergcevede
birey, kendi kararlarini verdigini disinen ama aslinda davranigsal “durtme” (nudging) mekanizmalariyla her adimi
onceden hesaplanmis bir veri noktasina dontsur. Palantir'in Foundry ve AIP gibi Grunleri araciigiyla kurumsal ve
devlet sureclerine nufuz etmesi, bu yeni dijital kast sisteminin kurumsal dizeydeki yansimasidir.

3. Karp Manifestosu: “Teknolojik Cumhuriyet”in Felsefi Mimarisi
3.1 22 Maddelik Manifesto ve Sert Gii¢ Doktrini

Palantir'in resmi X hesabindan paylastigi 22 maddelik manifesto, sirketin kurumsal bir bildirisinin 6tesinde bir dinya
gorusu ilani olarak okunmaktadir (AA Analiz, 2026; SETA, 2026). Metnin ilk maddesi, Silikon Vadisi'nin ABD'ye
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“ahlaki bir borcu” bulundugunu ve ulusun savunmasina katilma yukumlualugu tasidigini ileri surer (Fikir Cografyasi,
2026). Manifestonun merkezi tezi, yumusak gucin (soft power) 21. yuzyilin rekabet¢i ortaminda artik yeterli
olmadigi, Bati medeniyetinin yaziim tabanli bir “sert glc” ile yeniden insa edilmesi gerektigidir. Karp'a gore
caydiricilk bundan boyle ntikleer silahlar Gzerinden degil, yazilim, yapay zeka ve otonom silah sistemleri Gizerinden
inga edilecektir; metinde atom gaginin sona yaklastig ve yapay zeka temelli yeni bir caydiricilik doneminin basladigi
savunulmaktadir (Yeni Cag Gazetesi, 2026).

Manifestonun en ¢ok tartisilan yonlerinden biri, yapay zeka destekli silahlarin gelistirilip gelistirilmeyeceginin
artik bir etik tartisma konusu degil, “kim tarafindan ve hangi amacla” yapilacagina dair stratejik bir zorunluluk
olarak gergevelenmesidir (Euronews, 2026; SETA, 2026). Bu yaklasim, Hannah Arendt'in “kétuligin siradanlig”
kavramini hatirlatan bir mantik Gretir: karmasik burokratik ve teknolojik sistemler iginde bireysel ahlaki sorumluluk
buharlasir, kararlar “sistemin gerekliligi” adina mesrulastirilir.

3.2 Anti-Woke Soylem ve Kiiltiirel Ustiinliikgiiliik

Manifesto, “uyanis” (wokeness) ideolojisinin Bati'yi savunmasiz biraktigini, bazi kiiltirlerin “vital ilerlemeler”
trettigini, bazilarinin ise “islevsiz ve gerici” kaldigini 6ne surerek acik bir kulturel ustinliikguluk
(supremasism) soylemi insa eder (Euronews, 2026). Almanya ve Japonya'nin savas sonrasi
“etkisizlestirilmesinin” sona ermesi ¢agrisi ve kamusal alanda dinin yeniden merkeze alinmasi talebi de bu
cercevenin parcasidir. Bu sdylem, teknokratik elitlerin midahalesini mesrulastirirken, kapsayicilik ilkelerinin terk
edilmesini “ulusal savunma” adina hakl gikarmaya calisir.

3.3 Thiel-Karp ittifaki: Zit Kutuplarin Sentezi

Palantir, 2003 yilinda libertaryen/sag kanat yatirimci Peter Thiel ile kendisini neo-sosyalist ve felsefe kdkenli bir
entelektiel olarak tanimlayan Alex Karp'in ortakligiyla kurulmustur; sirketin ilk yatirirmcilari arasinda CIA'nin girisim
sermayesi kolu In-Q-Tel de bulunmaktadir (Chafkin, 2021; AFSC Investigate, 2026). Sirketin adi, Tolkien'in
evrenindeki her seyi goren ama ayni zamanda kullanicisini maniptle edebilen “palantir” taslarindan gelir — bu
adlandirma, sirketin hem mutlak goézetim vaadini hem de bu glcun kotuye kullanilma potansiyelini sembolik
bicimde tasir. Thiel'in “Zero to One” (Thiel & Masters, 2014) adl kitabinda savundugu radikal yenilikgilik ve
tekellesme anlayisi, Karp'in felsefi sdylemiyle birleserek Palantir'i ideolojik ve ticari agidan agresif bir aktére
donustirmaustir.

4. Palantir'in is Modeli: Teorinin Ete Kemige Biiriinmesi
Palantir'in is modeli, Karp'in manifestosunun soyut 6nermelerinin somutlasmis héli olarak okunabilir. Sirketin tg¢
ana Urun hatti, gozetim, kurumsal denetim ve askeri karar almayi tek bir ekosistemde birlestirir (Elsen, 2025).

4.1 Gotham: istihbarat ve Oldiirme Zinciri

Gotham platformu, telefon kayitlarindan uydu goruntulerine kadar her turll yapilandirilmamis veriyi birlestirerek
“tehdit aglan” olusturan, istihbarat ve savunma odakli bir sistemdir. CIA ve Pentagon dahil ¢ok sayida kurumda
uzun siredir kullanilan Gotham, son donemde ABD ordusunun TITAN programi ve baslangicta insansiz hava
araci goriintiilerine makine 6grenimi uygulamak tizere tasarlanan Project Maven ile entegre ¢calisacak sekilde
genisletilmistir (AA Analiz, 2026).

4.2 Foundry: Ticari ve Kamusal Dijital ikizler

Foundry, Airbus, BP ve Merck gibi ticari devler ile ingiltere Ulusal Saglik Hizmeti (NHS) gibi kamu kurumlari igin
kurumsal sireglerin “dijital ikizini” olusturarak bu suregleri algoritmik denetime acar. NHS ile imzalanan ve igerigi
biiylik 6l¢iide sansiirlenmis 330 milyon sterlinlik s6zlesme, on binlerce hastanin itirazina ve saglk ¢calisanlari
sendikalarinin orgiitlii direnisine yol agmistir (Al Jazeera, 2026; TechnoLogic, 2026).

4.3 AlIP: Yapay Zekanin Komuta Kademesine Entegrasyonu

Yapay Zeka Platformu (AIP), blyulk dil modellerini dogrudan askeri karar alma sureglerine entegre ederek “6ldtirme
zincirini” (killchain) optimize etmeyi hedefler. Karp'a gore yazilim, artik savasi kazandiran asil silahtir; CEO, 2026
basinda sirketin silah yaziliminin kendisinin bildigi her muharebe ortaminda bulundugunu kamuoyu 6niinde
ifade etmistir (AFSC Investigate, 2026).

5. Devletlerin Guvenlik Boyutu: Sinir Sistemini Ele Gecirme Operasyonu

Tekno-fasizmin en kritik boyutu, devletin “sinir sistemi” olarak adlandirilabilecek karar alma, veri akisi ve uygulama
mekanizmalarinin 6zel sirketlerin altyapisina bagiml héale gelmesidir. Bu bagimlilk hem ulusal guvenligi hem de
demokratik denetimi dogrudan etkiler.
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5.1 ABD'de DOGE ve Biirokrasinin Tasfiyesi

Trump-Vance-Thiel-Karp ittifaki ¢cercevesinde kurulan Hukumet Verimlilig§i Departmani (DOGE) projesi, devlet
burokrasisinin tasfiye edilip yerine Silikon Vadisi kdkenli algoritmik sistemlerin ikame edilmesi girisimi olarak
degerlendirilmektedir. Bu siireg, “oligarklarin onderlik ettigi bir devrim” séylemi altinda demokratik denetim
mekanizmalarinin zayiflatilmasi riskini tagsimaktadir.

5.2 ICE ve ImmigrationOS: Go¢cmenin Veri Noktasina Dénusiimii

Palantir, 2011-2026 yillari arasinda ABD Go¢menlik ve Gumruk Muhafaza Teskilati'ndan (ICE) toplam 435 milyon
dolar degerinde sozlesme almistir (AFSC Investigate, 2026). Sirketin “Investigative Case Management” (ICM)
sistemi, her ICE memuruna kisilerin gocmenlik ge¢gmisi, istihdam bilgileri, biyometrik kimlik verileri, aile iliskileri ve
plaka tanima kayitlarini birlestiren bir aga erisim saglamaktadir. Bu sistem sayesinde ICE'nin bir hedefi basariyla
bulma orani yliizde 27'den ylizde 80'e yakin bir seviyeye cikmistir. Buna paralel olarak gelistirilen “ImmigrationOS”
drinu, pasaport verileri ve otomatik plaka tanima kayitlarini birlestirerek kisileri sinir disi edilme 6nceligine gore
siralamakta; bu, IDF'nin soykirrm amacgl olarak Gazze'de kullandigi hedefleme mantiginin ABD sinirlari
icindeki bir yansimasi olarak okunmaktadir (Berkeley Political Review, 2026).

5.3 NHS ve Avrupa'da Genisleme

ingiltere, Ocak 2026'da Palantir ile 240 milyon sterlinlik bir savunma sézlesmesi imzalamistir; bu, NHS ile yapilan
330 milyon sterlinlik veri s6zlesmesinin Uzerine eklenen yeni bir genislemedir (Al Jazeera, 2026). Bagbakan ve eski
bliylikelginin sirket merkezine yaptigl, tutanagi tutulmamis ziyaret, seffaflik endiselerini artirmis; muhalefet
milletvekilleri sirketi “son derece sorgulanabilir bir organizasyon” olarak tanimlamistir.

5.4 Dijital Panoptikon ve Sivil Ozgiirliikler Mithendisligi
IBAN takibi, sinyal takibi ve plaka tanima gibi araclarin birlesik kullanimi, bireyi devlet-sirket kiskacinda surekli
izlenebilir bir nesneye donusturmektedir. Bu durum, Jeremy Bentham'in panoptikon metaforunun dijital bir
versiyonunu uretir: gozetlenen, kendisini her an gozetleniyormus gibi davranmaya kosullandirilir. Amnesty
International'in (2020) ICE sozlesmeleri lizerine yiriuttigiu arastirma, bu miihendisligin insan haklar
acisindan dogurdugu riskleri erken donemde belgelemistir.

6. Giincel Savas Ornekleri: Algoritmik Savasin Cepheleri

6.1 Gazze: Lavender, Gospel, Where's Daddy ve “Kétiiliigiin Siradanligr”

7 Ekim 2023 saldirilari sonrasi Palantir, israil ordusu (IDF) ile is birligini Ocak 2024'te imzalanan “stratejik ortaklik”
ile derinlestirmistir (AlJazeera, 2026). Gazze savasinin ilk haftalarinda, israilistihbarat birimi Unit 8200'iin gelistirdigi
“Lavender” adliyapay zeka destek sistemi, yaklasik 37.000 bireysel hedef lireten bir liste olusturmustur (1SS, 2026).
Lavender, Gazze sakinlerini WhatsApp kayitlari, telefon numarasi degisiklikleri ve adres hareketliligi gibi
verilere dayanarak Hamas veya islami Cihad iiyeligi olasiigina gére 1'den 100'e kadar puanlamaktadir;
sistemin yaklasik yiizde 10'luk bir hata pay tasidig1 bildirilmektedir. Lavender'a ek olarak “Gospel” (bina
hedefleme) ve “Where's Daddy” (hedefin evine girisini gercek zamanli izleyen) sistemleri, sivil kayiplari
artiran soykirim amacgli bir hedefleme zincirini tamamlamaktadir (Springer Nature, 2026).

Palantir, Lavender ve Gospel sistemlerinin dogrudan gelistiricisi oldugunu resmi olarak yalanlamakta, ancak
“Israil'in savunma ve ulusal giivenlik misyonlarini baska program ve baglamlarda desteklemekten gurur
duydugunu” aciklamaktadir (Business & Human Rights Centre, 2026). Karp ise kamuoyu onltnde sirketinin
Filistinlileri “buyuk olglde teroristler” olarak 6ldirme surecine dahil oldugunu kabul etmistir (AFSC Investigate,
2026). Birlesmis Milletler bagimsiz sorusturma komisyonu ve Uluslararasi Soykirim Bilimcileri Dernegi, israil'in
Gazze'deki eylemlerini soykirnm olarak tanimlamis; Uluslararasi Adalet Divani (ICJ) 2024'te bu iddialarin
dogruluguna hiukmetmistir. Bu cercevede, teknolojik “tarafsizlik” séyleminin, 6lgceklenebilir 6ldirme sureglerini
gizleyen bir perde islevi gorduigu 6ne surilmektedir (Novara Media, 2025).

6.2 Ukrayna ve MetaConstellation: Dagitik Bir Model

Ukrayna cephesi, Palantir'in merkezilesmis ve devlet sureclerine derinlemesine entegre olmus modeline kiyasla
daha dagitik bir teknolojik mimariyi temsil eder. Palantir'in MetaConstellation ve AIP araclari, uydu gortntulerini ve
saha verilerini saniyeler icinde isleyerek hedef belirleme sureglerini hizlandirmakta; bu da “savasin
algoritmiklegsmesi” tartismasini uluslararasi hukukun en giincel kor noktalarindan biri haline getirmektedir
(TechnolLogic, 2026). Uzmanlar, Ukrayna modelinin ¢oklu tedarikgi yapisi ve sahadan gelen geri bildirimle hizli
iterasyon imkani sayesinde, Palantir'in merkezi ve bagimllik yaratan modeline kiyasla daha adapte olabilir bir yapi
sundugunu belirtmektedir (Globalisler, 2026).
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6.3 iran-israil Catismasi ve Maven Smart System

ABD ordusunun Palantir'in Maven Smart System'i — ki bu sistem Anthropic'in Claude modelini de entegre
etmektedir — Gizerinden yurittiglh hedefleme siregleri, iran'a yonelik saldirilarda okul, saglik tesisi ve konut gibi
sivil yapilarin da vurulmasina neden olmustur (lISS, 2026). iran'in buna karsilik Birlesik Arap Emirlikleri ve
Bahreyn'deki Amazon veri merkezlerini hedef almasi, bu altyapinin askeri istihbarat faaliyetlerini destekledigi
degerlendirmesine dayanmaktadir. Bu ornek, ticari bulut altyapisinin artik fiilen askeri hedef haline
gelebildigini gostermektedir.

7. Uluslararasi Sorumluluk Baglaminda Devletin Sorumlulugu

7.1 Mevcut Hukuki Cerceve ve Aciklar

Uluslararasi Hukuk Komisyonu'nun Devletlerin Uluslararasi Haksiz Fiillerden Sorumluluguna iliskin Maddeleri (ILC
Articles on State Responsibility), bir devletin uluslararasi hukuka aykiri bir fiillden sorumlu tutulabilmesi igin fiilin
devlete atfedilebilir olmasini ve bir uluslararasi yukimlaltgun ihlalini sart kosar.

Uluslararasi Hukuk Komisyonu’nun Devletlerin Uluslararasi Hukuka Aykiri Fiillerinden Dogan Sorumluluguna iliskin
Maddeleri de bu temel mantig kurar. Sorun sudur ki, givenlik alanindaki yeni dijital mimariler bu iki esigi pratikte
karmasiklastirmaktadir. Karar algoritma mi verdi, operatér mi onayladi, modeli sirket mi egitti, devlet mi
parametreledi, veri kaynagi kamusal mi 6zel mi, sinir-asan bulut altyapisi hangi devletin kontroliinde?
Bunlarin hepsi, atif, dngorulebilirlik ve ispati zorlastirir; ama sorumlulugu ortadan kaldirmaz. Aksine, 6zel sirket
araciligiyla hareket etmek devletin hukuki yukamluliklerini bertaraf etmez.

Algoritmik savas ve gozetim sistemlerindeki bu degisim bu atfedilebilirlik zincirini ciddi bicimde
bulaniklastirmaktadir: bir hedefleme karari, 6zel bir sirketin gelistirdigi model, devlet kurumunun operatoru ve
nihayetinde otomatik 6neriyi onaylayan bir asker arasinda pargalanmis durumdadir. Yapay zekéa destekli sistemlerin
sivil kayiplardaki payi ve “savasin algoritmiklesmesi”, uluslararasi hukukun en yeni kér noktalarindan birini
olusturmaktadir (TechnolLogic, 2026).

Uluslararasi insancil hukuk (IHL), orantililik ve ayirt etme ilkelerini insan karar vericiye atfen tasarlanmistir; oysa
Lavender benzeri sistemlerde insan onayi, saniyeler icinde verilen ve fiilen otomatiklesmis bir formaliteye
donusmektedir. Bu durum, “anlaml insan denetimi” (meaningful human control) ilkesinin pratikte asindig bir
bosluk yaratmaktadir. Ayni sekilde, otonom deniz ve hava araglarina yoénelik siber miidahalelerde
sorumlulugun kime ait olacagi sorusu da mevcut uluslararasi deniz ve silahli gatisma hukuku gergevesinde
net bir karsilik bulamamaktadir.

Diger taraftan insan haklari boyutunda hak ihlalleri cogunlukla dort eksende yogunlasir: mahremiyet ve veri
koruma, ayrimcilik yasagi, adil/usule uygun islem glivenceleri ve yasam hakki. Biyometrik ve 6ngoéruci kolluk
sistemlerinde yanlis pozitifler ile ayrimci veri setleri, esitlik ve ayrimcilik yasagina temas eder. Gé¢gmen izleme ve
deportasyon platformlari, etkili basvuru hakki ve usul guvencelerini asindirabilir. Savas alaninda hedef
onceliklendirme ve yari-otonom karar destek katmanlari da ayrim, orantililik ve askeri gereklilik ilkeleriyle dogrudan
catisabilir. OHCHR’nin Xinjiang degerlendirmesi, Gazze’de Al destekli hedefleme etrafindaki tartismalar ve AB’nin
biyometrik 6ngorlicu polislige getirdigi yasak/sinirlamalar birlikte disunuldigiunde, uluslararasi ve bolgesel
hukuk bu riskleri gormektedir; ancak uygulama ve baglayicilik diizeyi esit degildir.

7.2 Sirket-Devlet Ortakliginda Sorumlulugun Bulaniklagsmasi

Birlesmis Milletler is Diinyasi ve insan Haklari Rehber ilkeleri (UNGPs), sirketlere insan haklarina saygl gosterme
sorumlulugu yukler; ancak bu rehber ilkeler baglayici degildir ve uygulanmasi buylk olgude gonullilik esasina
dayanir. Palantir 6rneginde goruldugu gibi, sirketler kendi “insan haklari durum tespiti” (human rights due diligence)
sureglerini kendileri tanimlayip kamuoyuna agiklamakta, boylece hem savunma hem de mesrulastirma islevini
ayni anda istlenmektedir (Business & Human Rights Centre, 2026). irlanda Sivil Ozgiirlikler Konseyi'nin
Microsoft'un Filistinlilere yonelik toplu gozetim verisi islemesi konusunda yuruttugu sikayet slreci ve hukuk
savunuculugu gruplarinin Microsoft'a yonelttigi cezai ve hukuki sorumluluk uyarilari, bu alanda i¢ hukuk yollarinin
(domestic litigation) bir denetim araci olarak 6ne ¢ikabilecegini gostermektedir (1ISS, 2026). Bu tablo, U¢ temel acig
gorunur kilmaktadir:

(i) Atfedilebilirdik acig@i — bir zararin devlete mi, sirkete mi, yoksa ikisinin ortak Urettigi bir sisteme mi
baglanacagi belirsizdir;
(ii) Seffaflik agig1 — algoritmik sistemlerin ig isleyisi ticari sir kapsaminda korundugundan bagimsiz denetim

fiillen imkansizlagsmaktadir;

(iii) Yaptirim acigi— mevcut uluslararasi mekanizmalar (ICJ, ICC, BM 6zel raportorlikleri) sirketleri dogrudan
yargilayamadigindan, sorumluluk devlet diizeyinde sikisip kalmakta, devlet de “teknik tedarikgi”
savunmasinin ardina saklanabilmektedir.
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Mevcut dlzenleyici gergevelerin en buyuk acgigl, guvenligin tam kalbinde ortaya cikar. AB Al Act, dunya
capinda en gelismis risk-temelli Al dlizenlemelerinden biri olsa da askeri ve ulusal guvenlik kullanimlarini
blyuk o6lcude kapsam disi birakir; yani devletin en yuksek mudahale kapasitesine sahip oldugu alanlarin
buyuk kismi dogrudan bu ¢ergevenin disindadir. 2 Subat 2025’te yasakli uygulamalara iligkin ilk hukimler
devreye girmis, 2 Agustos 2026 ise daha genis uygulama bakimindan kritik esik olmustur; fakat ulusal
guvenlik istisnasi sorunu devam etmektedir. Avrupa Konseyi’nin 2024 tarihli Al Cerceve Sozlesmesi kiiresel
Olcekte ilk baglayici anlagsma niteliginde olsa da, ilkeler duzeyindedir ve yaptirnm gucut sinirlidir. BM Genel
Kurulu’nun 2024 Al karari da 6nemlidir; ancak o da baglayici degildir. Bu tablo, guvenlik alaninda “norm
var, gug yok” sorununu ortaya koymaktadir.

Olimcil otonom sistemler ve savas Al’si bakimindan bosluk daha da biyiiktir. 2014’ten beri BM Belirli
Konvansiyonel Silahlar S6zlesmesi (CCW) bunyesinde yurlyen gorismeler, 2025 itibariyla hala baglayici
ve ayrintili bir kiresel rejim Uretebilmis degildir. Reuters’in 2025 raporuna gore, Ukrayna ve Gazze’de Al
destekli ve otonomi duizeyi yukselen sistemlerin yayginlasmasina ragmen devletler arasinda acik “kirmizi
cizgiler” lGzerinde uzlagsma olugsmamistir. Bu kosullarda “anlamli insan denetimi” sodylemi ¢cogu zaman
normatif bir slogan olarak kalmakta; teknik tanim, olculebilir kayit, denetim protokoll ve ihlal halinde
yaptirim eksik kalmaktadir.

Sirket sorumlulugu cephesinde ise BM is Diinyasi ve insan Haklari Rehber ilkeleri hala temel referanstir.
Bu ilkeler devletin koruma yukumlultgu, sirketlerin saygi sorumlulugu ve magdurlarigin giderim hakkini G¢
sttun halinde diizenler. Ancak UNGP’ler? blylk olglide soft-law niteligindedir; yani normatif glict yuksek,
yaptirrm glcu zayiftir. Palantir-ICE tartismalari, AP’nin Cin sorusturmasi ve Gazze baglaminda sirketlerin
roliine iliskin BM raportori degerlendirmeleri bize sunu gostermektedir: glivenlik teknolojileri icin
siradan “kurumsal sosyal sorumluluk” dili yetersizdir. Catisma, sinir ve Kkitlesel gobzetim
teknolojilerinde zorunlu insan haklari durum tespiti, denetlenebilir kayit ve bazi kullanim alanlarinda
lisans 6ncesi bagimsiz gézden gegirme gereklidir.

7.3 Sirket-Devlet Ortakliginda Sorumlulugun Bulaniklasmasi

Tekno-Fasizm ve yukarida bahsedilen "sirket-devlet kiskaci" baglaminda UNGP, 3 temel sttun (Three Pillars)

uzerinden aslinda devletlerin ve Palantir, Meta, X gibi teknoloji devlerinin yasal/ahlaki sinirlarini cizer:

I. KORUMA Yikiimliiliigii (State Duty to Protect)

¢ Ne Anlama Gelir? Devletler, kendi yetki alanlari icindeki Gguncu taraflarin (sirketlerin) insan haklari ihlallerine
karsi bireyleri korumakla yakimladar.®

e Tekno-Fasizm Acigi: Devletler, Palantir gibi sirketlerden yapay zeka tabanl istihbarat ve "gdzetim" hizmeti
(6rnegin LASER veya Gotham) satin alarak [Amnesty International, 2020], vatandaslarini sirketlerin algoritmik
tiranligina karsi koruma yukiimliliigiini bizzat ihlal etmektedirler.

e |l. SAYGI Sorumlulugu (Corporate Responsibility to Respect)

e Ne Anlama Gelir? Sirketler, buyuklukleri veya sektorleri ne olursa olsun, insan haklarina saygl gostermek ve
operasyonlarinin yol acabilecegi olumsuz etkileri onlemek i¢in "Haklara Uygunluk Denetimi" (Human Rights
Due Diligence) yapmak zorundadir.*

e Tekno-Fasizm Acigi: Palantir, AIP gibi platformlarla savas sahasindaki "6ldiirme zincirini" optimize ederken ya
da israil ordusuna (IDF) Gazze'deki operasyonlar igin yapay zeka destegi saglarken UNGP'nin bu maddesini
tamamen bypass etmektedir [Gonzalez, 2026]. Yaziimlarinin yasam hakki ihlallerine olan dogrudan etkisini "biz
sadece kod satiyoruz" diyerek reddetmektedirler.

e |ll. TELAFI / G6ziim Mekanizmalari (Access to Remedy)

o Ne Anlama Gelir? Sirket faaliyetleri nedeniyle haklari ihlal edilen magdurlarin, hem adli hem de adli olmayan
mekanizmalar aracili§lyla etkin bir telafiye ve hak aramaya erisimi olmaldir. ®

o Tekno-Fasizm Acigi: Algoritmik onleyici baski (Minority Report modelleri) veya dijital irkgilik (LASER programi)
yuzunden fislenen, 6zgurligu kisitlanan ya da otonom silahlarla hedef alinan bireylerin karsisinda muhatap
yoktur [Amnesty International, 2020]. Algoritmalarin kara kutu (black box) dogasi geregi, magdurlar ugradiklari
haksizligi mahkemede kanitlayacak seffaf veriye erisemezler.

2 UNGP (United Nations Guiding Principles on Business and Human Rights), kiiresel ekonomideki sirketlerin insan haklari ihlallerini 6nlemek, tespit etmek ve
gidermek amaciyla 2011 yiinda Birlesmis Milletler insan Haklari Konseyi tarafindan oy birligiyle kabul edilen ilk kiiresel standartlar biitiiniidiir.

3 https://www.ungpreporting.org/resources/the-ungps/

4 https://www.ohchr.org/sites/default/files/documents/publications/guidingprinciplesbusinesshr_en.pdf

5 https://johnruggie.scholars.harvard.edu/un-guiding-principles
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7.4 Yapilmasi Gereken Diizenlemeler

e Atfedilebilirlik standardinin giincellenmesi: Algoritmik karar destek sistemlerinin devlet adina icra ettigi
fonksiyonlarin, ILC maddelerindeki “devlet yetkisi kullanan 6zel aktor” kategorisi kapsaminda acikca
tanimlanmasi ve bu sistemleri tedarik eden sirketlerin de devletle birlikte miisterek sorumluluk rejimine
dahil edilmesi.

e Baglayici insan haklari durum tespiti yukimliiliigii: UNGPs'in gonullilik esasindan cikarilarak, savunma ve
guvenlik alaninda faaliyet gosteren yapay zeka sirketleriicin bagimsiz, digsal denetime agik ve yaptirim giicu olan
bir durum tespiti rejiminin (AB'nin tedarik zinciri durum tespiti yonergelerine benzer bigimde) uluslararasi
diuzeyde kabul edilmesi.

e Anlaml insan denetiminin somutlastirilmasi: Hedefleme ve 6ldlirme zincirinde “insan onayl” asamasinin
asgari slre, gerekcelendirme ve itiraz mekanizmasi icerecek sekilde uluslararasi insancil hukuk metinlerine
teknik olarak gomuilmesi; salt formaliteye donlisen onay adimlarinin hukuki gegerliliginin tartismaya agilmasi.

e Bagimsiz algoritmik denetim organlari: BM ¢atisi altinda, ticari sir iddialarini asabilen, askeri ve go¢ yonetimi
yapay zeka sistemlerini inceleyebilen, sonuclarini kamuoyuyla paylasabilen kalici bir denetim mekanizmasinin
kurulmasi.

e Sirket sorumlulugunun uluslararasi yargiya acilmasi: Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin yetki alaninin, savas
suclarina dogrudan teknolojik katki saglayan sirket yoneticilerini de kapsayacak sekilde yorumlanmasi veya bu
amacla yeni bir protokolin muzakere edilmesi.

e Veri egemenligi ve yedeklilik zorunlulugu: Kritik kamu hizmetlerinde (saglik, gog, savunma) tek bir 6zel
tedarikgiye bagimllgi sinirlayan, goklu tedarikgi ve devlet kontroliinde yedek sistem bulundurma zorunlulugu
getiren ulusal mevzuatlarin yayginlastirilmasi.

Ozetle: Uluslararasi hukuk agisindan baslangic noktasi nettir: bir devletin uluslararasi sorumlulugu icin genellikle
iki unsur gerekir; fiilin devlete atfedilebilir olmasi ve uluslararasi bir yakimlaligin ihlal edilmesi. Uluslararasi Hukuk
Komisyonu’nun Devletlerin Uluslararasi Hukuka Aykiri Fiillerinden Dogan Sorumluluguna iliskin Maddeleri de bu
temel mantig kurar. Sorun su ki, gluvenlik alanindaki yeni dijital mimariler bu iki esigi pratikte
karmasiklastirmaktadir. Karari algoritma mi verdi, operator mu onayladi, modeli sirket mi egitti, devlet mi
parametreledi, veri kaynagl kamusal mi 6zel mi, sinir-asan bulut altyapisi hangi devletin kontroliinde? Bunlarin
hepsi, atif, ongorulebilirlik ve ispati zorlastirir; ama sorumlulugu ortadan kaldirmaz. Aksine, 6zel sirket araciligiyla
hareket etmek devletin hukuki yakumluliklerini bertaraf etmez.

8. Sonuc¢

Sonug olarak, tekno-fagizmin 6ntine gecgilmesi, ne salt teknolojiye karsi bir direnis ne de teknolojiyi oldugu gibi
kabullenme arasinda bir tercih meselesidir. Asil mesele, demokratik denetimin, insan haklarina dayali durum
tespitinin ve baglayici uluslararasi yukumluliklerin, algoritmik karar alma hizina ayak uyduracak sekilde yeniden
tasarlanmasidir. Karp'in manifestosunun ortaya koydugu “kodu kim yazarsa, kurallari o koyar” mantigina karsi en
gugli cevap, kodun yazilma ve uygulanma surecini insan haklarina, seffafuga ve hesap verebilirlie acik hale
getirecek kurumsal ve hukuki mekanizmalarin insa edilmesinden gegcmektedir. Bu insa gerceklesmedigi takdirde,
devletin sinir sistemini ele gecirme operasyonu, sessizce ve buyuk olcide mesrulastirilmis bicimde tamamlanmis
olacaktir.

Karp manifestosu etrafinda sekillenen tartisma, ylzeyde Silikon Vadisi’nin savunma sektoriine donusu gibi
gorunebilir; ama daha derinde ¢ok daha buyuk bir kirilmaya isaret eder. Bu kirilma, devletin kendisini artik yalnizca
hukuk, kurum ve burokrasi olarak degil; veri aglari, yaziim katmanlari, model davranislari ve 6zel teknoloji
ekosistemleri uzerinden yeniden kurmasidir. Tekno-fasizm dedigimiz sey tam da burada belirir: siyasal iktidarin
teknik gorinmezlik kazanmasi, teknik operasyonun siyasal bagisiklik elde etmesi ve vatandasin hak 6znesi
olmaktan g¢ikarak islenebilir, dnceliklendirilebilir, siniflandirilabilir bir givenlik girdisine dénusmesi. (Karp/Zamiska;
Zuboff; Chayka; ekli belge)

Bu raporun temel bulgusu, tekno-fasizmin tek bir rejime, tek bir Glkeye ya da tek bir sirkete indirgenemeyecegidir.
Gazze’de yiiksek hizli hedefleme ve soykirim, iran savasi 6érnekleri, Ukrayna’da yaziimlasmis savas, Xinjiang’da
ongorucu baski ve ABD’de veri-temelli deportasyon rejimi ayni fenomenin farkli yogunluklardaki tezahurleridir.
Bunlarin ortak paydasi, glivenligin gittikce daha fazla veri flzyonu, algoritmik onceliklendirme ve 6zel tedarikgi
bagimulgiile yaritilmesidir. Bu nedenle mesele, “demokratik devletler de teknoloji kullaniyor” itiraziyla kapanmaz;
asil soru, bu teknolojilerin haklari askiya alan bir istisna rejimi mi, yoksa haklari koruyan bir anayasal mimari
mi Grettigidir.

Devletlerin guvenlik ihtiyaglar gercektir. Hibrit tehditler, siber saldirilar, savasin hizlanmasi, kitlesel go¢ yonetimi,
teror ve sinir-asan sug aglari da gercektir. Bu nedenle rapor, anti-teknolojik bir romantizm savunmamaktadir. Sorun,
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teknolojinin varligr degil; givenlik adi altinda denetimsiz teknik egemenlik kurulmasidir. Teknoloji devlet
kapasitesini artirabilir; ama hukuk, hesap verebilirlik ve insan haklariyla bagli kiinmadiginda ayni kapasite,
demokratik siyasal toplulugun sinir sistemini fel¢ edebilir. Fransa’nin 2026’daki “dijital egemenlik” tepkisi, AB’nin
biyometrik 6ngoruci polislige sinir koyma gabasi ve kiiresel Al yonetisimi girisimleri, bu ylizden yalnizca diizenleyici
ayrintilar degil, rejim tipi tartismalaridir.

Son tahlilde Karp manifestosu, gok 6nemli bir gergegi agiga gikariyor: 21. yluzyilin sert gliicu, tanklarla ve flizelerle
oldugu kadar veritabanlari, model agirliklari, ontolojiler ve kullanici araylzleriyle de kurulacaktir. Dolayisiyla
demokrasi icin asil mucadele yalnizca sandikta ya da sokakta degil; model kartlarinda, veri minimizasyon
kurallarinda, olay gunluklerinde, sinir sistemlerinde, savas hukukunun teknik protokollerinde ve 6zel teknoloji
sirketlerinin sorumluluk rejimlerinde verilecektir. Eger devletler bu alanlar “ulusal guvenlik” etiketiyle butinuyle
istisna bolgesi haline getirirse, dijital totalitarizm istisna olmaktan cikar ve kiiresel yonetisimde yeni norm
haline gelir. Eger tam tersine, guvenlik teknolojilerini anayasal baglilik, insan haklari, bagimsiz denetim ve
uluslararasi sorumluluk eksenine yerlestirebilirlerse, o zaman teknoloji kiresel totaliterlesmenin degil, kamusal
guvenligin demokratiklesmesinin de araci olabilir. Bu raporun vardigi sonuc budur: gelecegin siyasal sorusu, “Al
kullanilacak mi1?” degil, “Al ile kurulan egemenlik kime karsi, kim adina ve hangi hukuk altinda isletilecek?”
sorusudur.
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