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2blackdot haftalik biilteni yonetici 6zeti:
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2blackdot haftalik biilteni yonetici 6zeti:

SAVASIN DiJITAL ANAHTARI KIMDE?
“Rusya Ukrayna Savasinda Starlink-Starshield Vakasi: Egemenlik, Devlete isnat ve Uluslararasi
Sorumlulugun Sinirlar”

“Rusya—Ukrayna savasi swrasinda Starlink uydu haberlesme altyapisinin askeri faaliyetlere
entegre olmasi, devlet disi teknoloji sirketlerinin bir catismanin operasyonel seyrini
etkileyebilen kararlart karsisinda uluslararasi sorumluluk hukukunun sinwrlarint goriiniir
kalnugstir. Ozellikle 2022’deki baglanti kesintilerine iliskin iddialar ve Ekim 2026’da Starshield
hizmetlerine getirilen hiz kisitlamalary, karar alma yetkisinin gsirket ile ABD makamlar:
arasindaki dagihmina dair tartismalart derinlestirmistir. Starlink—Starshield vakasi, devlet
egemenliginin yalnizca dig miidahaleler karsisinda degil, egemenlik yetkilerinin kullanilmasini
saglayan stratejik teknolojik altyapinin ozel (devlet disy) aktorler ve iiciincii devletler tarafindan
kontrol edilmesi sonucunda da iglevsel olarak simirlandirilabilecegini gostermektedir”

1. Giris: Devlet disi teknolojik gliciin hukuki siniri

Gunumuz silahli catismalarinda uydu iletisimi, yalnizca birlikler arasinda mesaj aktarimi saglayan yardimci bir
unsur olmaktan ¢ikmis; insansiz sistemlerin kontroll, istihbarat akisi, hedef tespiti, komuta-kontrol strekliligi ve
sivil hizmetlerin islerligiyle ic ice gecmis stratejik altyapiya dontsmaustur. Devletin geleneksel olarak egemenlik
yetkileriyle iligkilendirilen bu alanlarda 6zel sirketlerin teknik yetkinligi belirleyici hale geldiginde, karar alma
gucunudn fiili dagilimi ile uluslararasi hukukta sorumlulugun devlet merkezli diizenlenisi arasinda bir gerilim ortaya
¢tkmaktadir (Fehlhaber & Bonenfant, 2023; ICRC, 2024).

Rusya-Ukrayna savasinda SpaceX’in Starlink ve Starshield hizmetleri bu gerilimi somutlastirmistir. Hizmetin
saglanmasi, kismen sinirlandirilmasi yahut teknik kapasitesinin degistirilmesi yalnizca bir ticari islem midir; yoksa
belirli kosullarda bir devletin uluslararasi hukuka aykiri fiiline mi donusur? Daha 6zel olarak ABD’nin SpaceX ile
sdzlesme yapmis olmasi, sirketin bitiin fiillerinin ABD’ye isnadini mimkin kilar mi? Ote yandan ulusal uzay
faaliyetleri bakimindan 6zel bir sorumluluk dizenleyen 1967 Uzay Antlagsmasi, 2001 tarihli Devletin Sorumlulugu
Maddeleri’nin (ARSIWA) genel isnat kurallarini hangi 6lgclide tamamlar veya etkiler?

2. Starlink-Starshield vakasi: Olaylar, iddialar ve ispat siniri

Starlink!, SpaceX tarafindan gelistirilen ticari uydu internet agidir. Starshield? ise sirketin agiklamasina gore
devletlerin milll guvenlik ihtiyaglari igin tasarlanmis, haberlesme, gozlem ve yoringede yuk barindirma iglevlerini
iceren bir Urlin ve hizmet ailesidir. Her ikisinin ayni teknolojik ekosistemden yararlanmasi, isletme ve karar verme
yetkilerinin her somut s6zlesmede 6zdes oldugu anlamina gelmemektedir (SpaceX, t.y.). Nitekim ABD Savunma
Bakanlgl Haziran 2023’te Ukrayna igin Starlink hizmetleri tedarik ettigini dogrulamis; ancak operasyonel giivenlik
gerekgesiyle sdzlesme sartlarini agiklamamistir (Reuters, 2023).

2022 sonbaharinda Herson ve Donetsk cevresindeki baglanti kesintilerine iliskin Reuters tarafindan Temmuz
2025’te yayimlanan arastirma, Elon Musk’in bazi bolgelerde Starlink kapsamasinin durdurulmasi talimatini
verdigini, bunun Ukrayna birliklerinin haberlesmesini etkiledigini ileri sirmustur. SpaceX ise haberin dogrulugunu
reddetmistir (Reuters, 2025).

Ekim 2026’da Ukrayna’nin Starshield kullanan bazi ylksek hizli insansiz sistemlerinde baglanti kisitlamalari
yasandigl bildirilmistir. Reuters’in 23 Ekim tarihli agiklamasinda, belirli alicilarin yaklasik 160 km/saat Uzerindeki
hareket hizlarinda ¢alismadigl; Ukraynali kaynaklarin bunun hava savunmasi ve diger gorevleri etkiledigini aktardig
belirtilmektedir (Reuters, 2026b). 24 Ekim’de Ukraynali yetkililer hizmetin yeniden olagan surate dondugunu
aciklarken Musk, ticari kullanim kosullarinin ihlal edildigini ileri surmustir. Ukraynali taraf bu iddialarin bazi
bélumlerine itiraz etmistir (Reuters, 2026c).

' Starlink, SpaceX'in dinyanin yetersiz hizmet alan bolgelerine internet erigimini kolaylastirmak igin yillardir Gizerine galistigi uzay tabanli bir sistem olarak biliniyor.
Takimyildizi, yer istasyonlari ile birlikte galisacak ve seri olarak Uretilen binlerce kiigik uydudan olusacak. SpaceX firmasi ayrica bazi uydularini kesifler ve bilim amagli
kullanmakla birlikte bazi uydularini ise ordulara satmayi da planlamaktadir. Starlink, SpaceX’in ana kar motoru, 11.000'den fazla uydudan olusan bir uydu internet agidir
ve genis bant hizmetini, katlanmis bir gazete blyukliglindeki kullanici terminallerine dogrudan iletmektedir. Yaklasik 13 milyon abonesi, hanelerden yurtyuscllere,
nakliye sirketlerinden blyUk havayollarina kadar genis bir yelpazeye yayilmaktadir. 2019 yilinda yeniden kullanilabilir SpaceX roketleriyle ilk Starlink uydularini
firlatmasindan bu yana, sirket, gezegenin blyUk bir kismini kapsayan genis bir algak yorunge takimyildizi insa etmistir ve bu, geleneksel iletisim uydularina gére daha hizli
baglantilar sunmaktadir; geleneksel uydular genellikle Dinya'dan gok daha uzakta ve gok daha az sayida galismaktadir. Starlink, savasin baslarinda Ukrayna’ya kritik bir
iletisim avantaji sagladi ve ordularin savas alaninda nasil hareket ettigini yeniden sekillendirdi. Ancak Musk, belirli askeri kullanimlar icin Starlink’i kisitladi ve hiikiimet ve
askeri gorevler igin gelistirilmis daha glivenli bir ag olan Starshield’i vurguladi.

2 Starshield, Pentagon icin askeri ve istihbarat uydu sistemleri gelistiren bir SpaceX is birimidir. Gorevleri Starlink’in ticari genis bant hizmetinden ayri olsa da, ayrim her
zaman net degildir: Starshield’in glvenli iletisim hizmetleri gelistirilmis sifreleme ve 6zel terminaller kullanmakta, ancak genis Starlink takimyildizini omurga olarak
kullanmaktadir.
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Kararin kaynagl hakkinda acgiklamalar cgelismektedir. Reuters’in aktardigi kimi isimsiz yetkililer Beyaz Saray
yOnlendirmesine isaret ederken, ABD Disisleri Bakani Marco Rubio kararin 6zel s6zlesme cergevesinde SpaceX’in
tasarrufunda oldugunu sdylemis; Donald Trump karar verdigini reddetmistir (Reuters, 2026a). Senatorlerin 15ve 19
Ekim 2026 tarihli resmi yazilari, kimin karar aldigl, dnceden bilgilendirilip bilgilendirilmedigi ve teknik erisim
yetkisinin kimde bulundugu sorularina agiklik getirilmesini istemistir (U.S. Senate Committee on Foreign Relations,
2026a, 2026b). Associated Press’in 29 Ekim tarihli haberine gore Pentagon mufettisligi talep edilen bagimsiz
incelemeyi yuritmemis, konunun Hava Kuvvetleri tarafindan degerlendirilmesinin daha uygun oldugunu belirtmistir
(Associated Press, 2026).

3. Uluslararasi sorumluluk hukukunda isnat ve ihlal ayrimi

ARSIWA’nin 2. maddesi, uluslararasi hukuka aykiri bir devlet fiilinin iki kurucu unsurunu duizenler: davranigin
uluslararasi hukuk uyarinca devlete isnat edilmesi ve devletin yururlukteki bir uluslararasi yukumlialaguna ihlal
etmesi (ILC, 2001, md. 2).

SpaceX 6zel bir sirket oldugu igin, kural olarak ARSIWA Madde 4 kapsaminda devlet organi degildir. Ancak Starshield
baglantilarinin sinirlandirilmasi karari dogrudan Pentagon veya baska bir ABD devlet organi tarafindan alinmigsa, bu
devlet organinin karar ve davranislari Madde 4 kapsaminda ABD'ye isnat edilir. Buna karsilik karar SpaceX tarafindan
alinmissa devlet sorumlulugunun belirlenmesinde ozellikle Madde 5 (kamu gucu yetkisi), Madde 8 (talimat,
yonlendirme veya kontrol) ve Madde 11 (devletin fiili benimsemesi) incelenmelidir.

Devlet organlari (md. 4)°: ABD makamlarinin dogrudan aldigi veya devlet organlari araciligiyla uyguladigi bir hizmet
kisitlama karari ilgili devlet organinin fiili olarak ABD’ye isnat edilir. Sirketin teknik bakimdan karari uygulamasi,
kararin devlet organina ait kismini ortadan kaldirmaz.

Kamu giicu yetkisi verilen kuruluslar (md. 5)* baglaminda SpaceX, ABD hukuku uyarinca kamu glicl yetkisi
kullanmakla donatilmig ve tartismal fiili bu sifatla gergeklestirmisse Madde 5 giindeme gelir (ILC, 2001, md. 5 ve
serhi).

Talimat, yonlendirme ve kontrol (md. 8)°: Ozel sirketin somut davranisinin devletin talimatina veya yénlendirme
ya da kontroliine bagli gerceklesmesi durumunda fiilin devlete isnadi mumkundur. Uluslararasi Adalet Divaninin
Nicaragua kararinda genel mali ve lojistik yardimin, silahli grubun her fiilini devlete isnat etmeye yetmeyecegi; fiilin
meydana geldigi ilgili operasyon Uzerindeki etkin kontroliin 6nem tasidigi agiklanmistir (ICJ, 1986, para. 115-116).
Bu karar devlet disi silahli grup hakkindadir; dl¢utlin SpaceX gibi 6zel bir teknoloji sirketine uygulanmasi, fiilin taru
ve karar zinciri gozetilerek yapilabilir.

Sonradan benimseme (md. 11)%: Baslangicta bagimsiz 6zel bir sirket karari olan davranig, devlet tarafindan agikga
kendi davranisi olarak taninip benimsendigi olgude isnat edilebilir. Bir bakanin hizmetin ticari s6zlesmeye bagli
oldugunu agiklamasi, Madde 11 anlaminda agik benimseme olusturmasa da siyasi onay, operasyonel yonlendirme
ve uluslararasi hukuk anlaminda fiilin benimsenmesi degerlendirilmelidir (ILC, 2001, md. 11).

Bunlardan ayr olarak devletin kendi ihmali nedeniyle sorumlulugu degerlendirilmelidir. Devletin yarurlukteki bir
uluslararasi 6nleme, denetleme veya koruma yukimlulugu varsa, devletin bu yukimliligu yerine getirmemesi
devlete zaten ait bir davranistir; sirketin 6zel fiilinin Madde 8 kapsaminda ayrica isnadi zorunlu olmayabilir.

Starlink-Starshield vakasinda hukuki sorun, o6zel bir teknoloji sirketinin sagladigi haberlesme hizmetini
sinirlandirmasinin 6tesinde, bu sinirlandirmanin Ukrayna'nin egemenlik haklari ve bagimsiz askeri karar alma yetkisi
Uzerindeki etkileridir. Ukrayna'nin uluslararasi silahli ¢atisma sirasinda savunma stratejisini ve askeri
operasyonlarini belirlemesi, devletin egemenlik yetkilerinin bir parcgasidir. Uluslararasi Adalet Divaninin
Nicaragua kararinda ortaya koydugu olgutler dogrultusunda, bir devletin baska bir devletin serbestce karar
verebilecegi konularda zorlayici yontemlerle mudahalede bulunmasi, miidahale yasaginin ihlalini olusturabilir (ICJ,
1986, para. 205). Bu baglamda Starshield sistemine getirilen kisitlamalarin ABD makamlarinca yonlendirildiginin ve
Ukrayna'nin askeri veya dis politika tercihlerini degistirmeye yonelik zorlayici bir arag olarak kullanildiginin ortaya
konulmasi halinde, s6z konusu davranisin ABD'ye isnadi yaninda uluslararasi hukuka aykiriigi da gindeme
gelecektir (ILC, 2001, md. 2, 4 ve 8).

3Madde 4 - Devlet Organlarinin Fiilleri: Maddeye gore bir devlet organinin fiili, organin yasama, yliriitme, yargi veya baska bir islev yerine getirmesine, devlet tegkilatindaki
konumuna ve merkezi ya da yerel niteli§ine bakilmaksizin uluslararasi hukuk bakimindan devletin fiili sayilir (ILC, 2001, md. 4).

4 Madde 5 - Kamu Giicui Yetkisi Kullanan Kisi veya Kuruluslarin Fiilleri 4. madde kapsaminda devlet organi sayilmayan ancak devletin i¢ hukuku tarafindan kamu
glcunun belirli unsurlarini kullanmakla yetkilendirilen kisi veya kuruluslarin bu yetki kapsaminda gergeklestirdikleri fiiller, uluslararasi hukuk bakimindan devletin fiili
sayilir (ILC, 2001, md. 5).

5 Madde 8 - Devletin Talimati, Yonlendirmesi veya Kontrolui Altinda Gergeklestirilen Fiiller: Bir kisi veya kisi grubunun fiili, bu fiilin gergeklestirilmesi sirasinda bir
devletin talimatlar dogrultusunda veya onun yonlendirmesiya da kontroll altinda hareket edilmesi halinde, uluslararasihukuk bakimindan o devletin fiili sayilir (ILC, 2001,
md. 8).

6 Madde 11 - Devlet Tarafindan Sonradan Kabul ve Benimseme: Onceki isnat hiikiimleri kapsaminda devlete isnat edilemeyen bir davranis, devlet tarafindan kendi
davranisiolarak kabul edilip benimsendigi 6l¢lide uluslararasi hukuk bakimindan devletin fiili sayilir (ILC, 2001, md. 11)
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4. Egemenlik ve miudahale yasagi: Teknolojik etki ne zaman hukuka aykiridir?

Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik saldirisi, Ukrayna devletinin kendi topraklari tzerindeki egemenlik haklarini ortadan
kaldirmamaktadir. Ukrayna’nin talep ettigi veya riza gosterdigi haberlesme desteginin Ukrayna egemenligini ihlal
ettigi ileri surilemez. Bununla birlikte 6zel bir sirketin Ukrayna’nin askerfi iletisiminde kritik teknik konum edinerek,
hizmetin sinirlandirilmasina iligkin aldigi kararin egemenlige aykiri mudahale olusturmasi Uluslararasi Adalet
Divaninin, Nicaragua kararindaki mudahale yasagl yani bir devletin 6zglirce karar vermesi gereken ic veya dis
meselelerine yonelik ve 6zl itibariyla zorlama igceren mudahaleler baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir
(ICJ, 1986, para. 205).

Bu 6lgut uyarinca ornegin bir devletin Ukrayna’yi belirli bir disg politika kararindan vazgegirmeye zorlamak amaciyla
bagimli oldugu kritik askeri haberlesmeyi kesmesi, bir askeri yetenegi engellemesi kapsam ve etkileri baglaminda
yasak mudahale agisindan tartisilabilir.

Kaldi ki bir mtGdahalenin bir devlet fiili olarak degerlendirilmesi icin ARSIWA c¢ergevesindeki isnat meselesi yeniden
onem kazanir. Yalnizca 6zel sirketin teknik gicunu kullanmasiyla ortaya ¢ikan baskinin; egemenlik ihlali, midahale
yasagi ve kuvvet kullanma yasagi baglaminda incelenmesi gerekir.

5. Uzay Antlasmasi Madde VI: Genel isnat rejiminin 6tesinde bir sorumluluk?

1967 tarihli Uzay Antlasmasi’nin VI. maddesi, taraf devletlerin uzaydaki “ulusal faaliyetlerinden” bu faaliyetlerin
devlet kuruluslari veya devlet disi tuzel kisiler eliyle yurittilmesine bakilmaksizin uluslararasi sorumluluk tasidigini;
devlet digi faaliyetlerin yetkilendirme ve surekli gozetim altinda tutulmasi gerektigini dizenlemektedir (Outer Space
Treaty, 1967, art. VI). Bu hiikiim, 6zel uzay faaliyetlerinde devletin uluslararasi konumunu siradan bir ticari
hizmet iliskisinin 6tesine tasiyan temel normdur (Beard & Stephens, 2024, Rule 10; von der Dunk, 2020).

Ancak Madde VI’'nin dogru okunmasi i¢in Ug ayri dlizey korunmalidir.

Birinci diizey, ilgili eylemin “uzaydaki ulusal faaliyet” kapsaminda bulunup bulunmadigidir. Uydu isletimi ve uzay
segmentine yonelik teknik kontrol ile karada bulunan bir terminalin ticari abonelik s6zlesmesinin sona erdirilmesi.
ikinci dizey, hangi devletin uygun devlet sayilacagidir; sirketin milliyeti, yetkilendirme yetkisi, uydu kaydi, faaliyet
uzerindeki yargi yetkisi ve fiili duzenleyici bag birlikte degerlendirilmelidir.

Uciincii diizey, ihlal edilen yiukimliligin niteligidir: faaliyetlerin antlasmaya uygun yiritilmesini saglama,
faaliyetleri yetkilendirme ve surekli gozetim ayri fakat iliskili ykimluliklerdir (von der Dunk, 2020; Fehlhaber &
Bonenfant, 2023).

6. Vaka uzerine dort ayri hukuki ihtimal

ihtimal 1 — Ticari-6zerk sirket karan: Baglanti sinirlandirmasi SpaceX’in kendi ticari ve teknik karar siireglerinden
kaynaklanmigsa, ilk arastirma konusu sirketin sézlesme hukimlerine, ulusal duzenleyici kurallara ve ilgili ihracat
kontrollerine uyup uymadigidir. ARSIWA kapsaminda ABD’ye dogrudan isnat, sirf sirketin ABD’de kurulmus olmasi
veya Pentagon’dan 6deme almasiyla gergceklesmez. Bununla birlikte uzay faaliyetlerine iliskin yetkilendirme ve
gozetim yukumlullikleri ayri degerlendirilmelidir.

ihtimal 2 — ABD’nin somut talimati: ABD’nin belirli tarihte ve belirli terminal veya hiz siniflarinda kisitlama
yapilmasini talimatlandirdigi ve kararin bu dogrultuda uygulandigi kanitlanirsa, devletin kendi organlarinin davranisi
ve gerektiginde 6zel sirket davranisi bakimindan ARSIWA’nin 4 ve 8. maddeleri giindeme gelir. ikinci asamada, bu
davranigin Ukrayna’ya karsi uygulanabilir bir yGkimliligi ihlal edip etmedigi saptanir.

ihtimal 3 — Karma karar ve boliinmiis teknik yetki: S6zlesmeye goére bir devlet makami erisim parametrelerini
belirleme hakkina, SpaceX ise yaziimi uygulama yetkisine sahip olabilir; ayrica birden ¢ok kullanici veya alt
yuklenici bulunabilir. Boyle bir durumda “karari kim verdi?” sorusu tek bir kisiye indirgenemez. Talimat zinciri, erigim
kayitlari, yetki matrisi ve sozlesme degisiklikleri Gzerinden her davranis ayri degerlendirilmelidir. Ayni maddi olayda
hem devletin kendi fiili hem sirketin s6zlesmesel sorumlulugu ortaya ¢ikabilir.

ihtimal 4 — Denetim yukimliligiiniin bagimsiz ihlali: Hizmet lizerinde dogrudan devlet talimati bulunmasa da,
faaliyetin uzaydaki ulusal faaliyet niteliginde oldugu ve devletin zorunlu yetkilendirme-gozetim yukimlaligunu ihlal
ettigi gosterilirse, Uzay Antlasmasi’nin VI. maddesi Uzerinden farkl bir hukuki sorumluluk tartigilabilir. Ancak bu
ihtimal “devlet sirkete yeterince hakim olamadi” seklindeki genel bir siyasi degerlendirmeye indirgenmemeli; ilgili
uluslararasi yukumluluk, devletin somut dizenleme imkani ve ihlal ayri ayri ortaya konmalidir.
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7. Tartisma: Tekil sirket glicli ile devlet merkezli sorumluluk arasindaki yapisal bosluk
Starlink-Starshield vakasinin doktrinel 6nemi, uluslararasi hukukun devlet merkezli karakterinin dijital-asker?
altyapinin 6zel mulkiyet ve isletme bigimleriyle karsilasmasindan dogmaktadir. Guvenlik agisindan yasamsal bir
agin isletmecisi, erisim esiklerini yaziimsal olarak belirleyebildiginde fiili stratejik sonuglar dogurabilir. Ne var ki fiill
gugc, tek basina uluslararasi hukuk kisiligi, devlet organi sifati veya yasak mutdahalenin kaniti degildir. Bu nedenle
“egemenligin 6zel sirkete devri” gibi kuvvetli siyasal betimlemeler, kesin bir hukuki nitelendirme olarak kullanilmasa
da fiili bir gergekligi ifade etmektedir.

Bununla birlikte s6z konusu durum mevcut hukukta islevsel bir bosluk bulundugunu disindirmektedir: Savas
zamaninda kritik altyapinin surekliligini etkileyen karar yetkisi sirket, sdzlesmeci devlet ve faydalanan devlet
arasinda bolunmekte; buna karsilik kamuya acik hukuki ve teknik denetim mekanizmalari kararin kaynagini her
zaman acgikliga kavusturmamaktadir. Ekim 2026’da ABD Senatosu tarafindan talep edilen belgelerin
odaklandigi hususlar —karar yetkisi, onceden bildirim, teknik kisitlama parametreleri ve devlet makamlarinin
bilgisi— tam da uluslararasi hukuki isnadin ispatindaki agiklar géstermektedir (U.S. Senate Committee on
Foreign Relations, 2026b; Associated Press, 2026).

Lex lata duzeyinde onerilen ¢6zUm, yeni bir genel isnat karinesi Uretmek degil, mevcut kurallarin dogru sirayla
uygulanmasidir: davranisin kim tarafindan hangi yetkiyle yapildiginin tespiti; ilgili fiilin devlet organi, kamu glcu
kullanan kurulus veya talimat altindaki 6zel sirket fiili olup olmadiginin arastirilmasi; egemenlik ve insancil hukuk
bakimindan somut birincil normun belirlenmesi; uzay faaliyetlerine iliskin 6zel yakimluluklerin ayri ele alinmasi.
Lex ferenda diizeyinde ise askeri amacli uydu hizmeti sdzlesmelerinde erisim kontroltinlin kayit altina alinmasi,
kritik degisiklikler icin devletler arasi bildirim kurallari, bagimsiz denetim, sivil hizmetlerin korunmasina donuk
sureklilik guvenceleri ve kamu gucu ile ticari yetkinin ayrimini agiklayan standartlarin gelistirilmesidir.

Bu yaklasim, teknolojik gli¢ yogunlasmasinin dogurdugu riskleri gorunur kilarken hukuki sorumlulugu
ispatlanmamis politik varsayimlardan ayirir. Sonugta egemenligi koruyan uluslararasi hukuk kurallari, bir sirketin
sahip oldugu teknik kapasitenin buyukligunu degil, belirli bir devletin baglayici bir uluslararasi yukimliliagua ihlal
edip etmedigini ve bu ihlalle hangi fiilin iliskili oldugunu sorgulamaldir.

10. Sonug

Oncelikle savasin dijital anahtarini teknik bakimdan elinde tutan aktér ile uluslararasi hukuk bakimindan sorumlu
olan aktor her zaman ayni degildir. Uluslararasi sorumluluk hukukunun gorevi, bu ikisi arasindaki iliskiyi somut fiil,
norm ve delil temelinde ortaya koymaktir.

Diger taraftan sadece SpaceX'in fiillerinin ABD'ye isnat edilip edilemeyecegi degil, isnat edilen fiilin Ukrayna'nin
egemen savunma yetkisini kullanmasinin engellenmesi nedeniyle neden uluslararasi hukuka aykiri sayilabilecegi
de tartisilmalidir. Burada lex lata ile lex ferenda ayrimini korumamiz gerekir.

Gunumuzde bir devletin kritik askeri iletisiminin disaridan sinirlandirilmasinin her durumda bagimsiz bir egemenlik
ihlali olusturdugu yoniinde tartismasiz, yerlesik bir kural bulunmasa da geleneksel egemenlik anlayisi Ulkesel yetkiyi
esas alirken, kritik dijital ve uzay altyapilarinin 6zel sirketlerin kontrolinde bulunmasi, devletin egemen yetkilerini
kullanabilmesini baska aktorlerin teknik kararlarina bagiml hale getirmektedir. Bu baglamda mevcut
egemenlik ve mudahale yasagi kurallarinin béyle bir olaya uygulanabilmesi gerekmektedir.

Bu baglamdaihlal edildigiileri surllebilecek temelytkimluliklerden biri, Ukrayna'nin egemenligine saygi gosterme
ve egemen devlet yetkilerinin kullanilmasina hukuka aykiri midahalede bulunmama ytkimlulaguadur. Bir devletin
askeri savunma stratejisini belirlemesi ve bu strateji dogrultusunda operasyonlarini ylritmesi, egemenlik
yetkilerinin temel unsurlari arasinda yer almaktadir. Uluslararasi Adalet Divaninin Nicaragua kararinda ortaya
koydugu Uzere, devletlerin kendi i¢ ve dis meseleleri hakkinda serbestce karar verebilme yetkileri uluslararasi
hukukun korumasi altindadir (ICJ, 1986, para. 205).

Bu cergcevede ABD'nin Starshield altyapisi tzerindeki teknik kontroliint kullanarak Ukrayna'nin devam eden askeri
operasyonlarini segici bicimde engellemesi veya sinirlandirmasi, ilgili davranigin niteligi ve kosullarina bagli olarak
Ukrayna'nin egemenlik haklarinin ihlali seklinde degerlendirilebilir. S6z konusu kisitlamalarin Ukrayna'nin bagimsiz
askeri veya dis politika tercihlerini degistirmeye yonelik zorlayici bir arac olarak kullanildiginin kanitlanmasi halinde
ise mudahale yasaginin ihlali de giindeme gelecektir. Bu degerlendirmenin yapilmasinda, hizmetin sézlesmesel
kosullari ve Ukrayna'nin rizasinin kapsami yaninda, kisitlamanin devletin savunma islevleri tzerindeki fiili etkileri
belirleyici olacaktir (ICJ, 1986, paras. 205, 251-252; Federal Government of Germany, 2021; Government of the
Netherlands, 2019).

Ozel bir teknoloji sirketinin kontroliindeki stratejik askeri iletisim altyapisinin, baska bir devletin talimatiyla egemen
devletin savunma yetkilerinin kullanilmasini engelleyecek bicimde sinirlandirilmasi, kosullarina bagli olarak devlet
egemenligine saygl yukimluliginun ihlalini olusturmasinin yaninda esas sorun;
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“Ozel bir teknoloji sirketinin kontroliindeki stratejik askeri iletisim altyapisinin, baska
bir devletin talimatiyla egemen devletin savunma yetkilerinin kullanilmasin
engelleyecek bicimde sinwrlandirilmasi, kosullarina bagh olarak devlet egemenligine
sayg yiikiimlitliigiiniin ihlalini olusturmasidir. Bununla birlikte, diger temel sorun,
egemen bir devletin savunma ve giivenlik alanmindaki kararlarini bagimsiz bicimde
uygulama kapasitesinin, kendi hukuki ve fiili denetimi disinda bulunan ézel teknoloji
sirketlerinin tasarruflarina bagimh hale gelmesidir. Bu bagimhilik, devletin hukuken
sahip oldugu egemenlik yetkileri ile bu yetkileri fiilen kullanabilme kapasitesi arasinda
bir ayrisma ortaya ¢ikarmaktadwr. Starlink—Starshield vakasi, stratejik askeri altyapi
iizerindeki ozel sektor kontroliiniin, iiciincii devletler tarafindan siyasi ve askeri baski
aracina_doniistiiriilebilmesi_ihtimalini_giindeme getirmektedir. Boyle bir durumda
uluslararast sorumluluk hukukunun karsilasag temel mesele, yalnizca somut fiillerin
devlete isnadi degil, ozel sirketlerin teknik kontrolii araciligiyla baska bir devletin
egemenlik yetkilerinin simirlandirilmasindan dogabilecek uluslararast sorumlulugun
hangi hukuki esaslara gore belirlenecegidir”
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